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[Lenger]

rer til disse hgje grundskyldpromiller, som ,

man har i Kebenhavns kommune. Det havde
dog veeret mere relevant, om man var glet
ind i en lesning af Kebenhavns kommunes
problemer end at forsege med dette forslag
direkte at gribe ind og forvaerre Kebenhavns
kommunes gkonomiske situation. For det er
jo resultatet. Nar jeg treekker det frem, er
det, fordi det sa klart blev betonet- af fru Aa-
se Olesen her i dag.

(Kort bemaerkning).
Aase Olesen (RV):

Nér hr. Lenger siger, jeg loftede sloret for, -

hvad det radikale venstres hensigt var med
dette forslag, vil jeg gore opmarksom pa, at
jeg udtrykkelig sagde, at jeg s& ikke nogen
grund til at gentage bemerkningerne til lov-
forslaget, som selvfolgelig: er vores argumen-
tation for at veere medforslagsstiller. Men jeg
fojede til, at der var det problem, og jeg foje-
de til, at jeg ansé det for at vaere socialdemo-
kratiets og det konservative folkepartis pro-
blem. Jeg undrer mig over, at det konservati-
ve folkeparti slet ikke finder det nedvendigt
at foretage sig et eller andet i denne sag. Det
var i mine bemerkninger til den konservati-
ve ordferer, jeg kom ind pa dette problem.
Jeg har ikke hert noget fra nogen side om,
hvordan man vil lese det problem, at vi i
1985 far nogle ret s& kraftige stigninger i
grundbeskatningen i Kebenhavn, fordi det
“ikke dér er lykkedes at felge den henstilling,
som er kommet fra et flertal her i folketinget
‘om at afpasse grundbeskatningen til den
nedtrappede fradragsret. S& kan man - som
hr. Lenger — vaere uenig i, at man skal gore
det, men det var forligspartierne, der i sin tid
lavede det, altsd ikke; vi syntes, det var rime-
ligt, at man i overg’angsperioden tog hensyn
til, at man fik en nogenlunde jevn udv1klmg,
og det star vi gerne ved.

(Kort bemaerkning).
Lenger (VS):

Jeg herte godt, hvad fru Aase Olesen sag-
de, ogsé her, hvor det blev gentaget, men jeg
vil tillade mig at gentage, at jeg synes, det
ville vaere mere relevant, om man havde lost
Kobenhavns kommunes gkonomiske proble-
mer i stedet for at mindske deres mullgheder
for selv at lgse  dem.
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" finansieringsudvalgets
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(Kort bemaerkning).
Ikast (KF): ,

Jeg vil gerne gare opmerksom péa, at det
ikke alene er Kgbenhavns problem, men hele
landets problem, vi skal have lost. Vi er villi-

‘ge til at tage det op, nar de fornedne oplys-

ninger er til stede. Vi vil ikke tage Keben-
havns problemer op .isoleret, men nér vi skal
behandle sagen i udvalget, skal vi nok finde
frem til ‘en losning.

Steffensen (KrF):

Kristeligt folkeparti synes, det var en me-
get tilfredsstillende svartale, ministeren holdt
i dag vedrerende.de to lovforslag, som her er
til behandling. Ministeren gjorde opmaerk-
som pa en re&kke problemer, som i hvert fald
ikke er afklarede, og ministeren gjorde samti-
dig. opmerksom pé, at problemerne egentlig
forst burde tages op til en reel droftelse, nar
finansieringsudvalget har afsluttet sit arbejde.
Det kan vi helt tilslutte os, for sagen er jo, at
der er en lang rekke ting, som kan have -
alt efter hvilke briller man ser.det med — po-
sitive og negative effekter. Derfor ber helhe-
den forst tages op til en generel debat, nir
arbejde - er tilende-
bragt. Det vil vi afvente.

Maisted (FD):

De frie demokrater kan selvf@lgehg ikke

vere med til nogen form for skatteforhejel-
ser, heller ikke pa dette omréide. Jeg synes
naesten, det her er en klassiker. Forst skaerper
man ejendomsbeskatningen, ved at man- si-
ger, at folk ikke mé fradrage skatterne — og
sd er der pludselig omrader, der kommer i
vanskeligheder. Det er en klassiker her i fol-
ketinget, at man vedtager noget juks forst, og
bagefter prover man pé at afbede virkninger-
ne. . -
Det er en meget morsom -konstellation, at
det radikale venstre og socialdemokratiet
fremsatter et lovforslag, samtidig med at'vi
har hert, hvordan man sammen 'med rege-
ringspartierne har markedsfort sig- som- de
fem finanslovspartier, der skal lese landets
gkonomiske problemer Det radikale venstre
korer ofte pa frlhjul ien raekke sammenham—
ge.

Jeg vil godt sige til 'hr. Svend ‘Helselberg,
at jeg er i og for sig fuldsteendig enig med hr.
Svend Heiselberg i, at der skal lyde en ad-



