
6205 11/5 84: Forespørgsel om modtagelse af TV og radio fra satellitter 6206 
[Ministeren for offentlige arbejder] 

Jeg vil gerne oplyse over for de mange, 
der nu er kommet til stede, og hr. Pouls- 
gaard, at han har intet dokumenteret om de 
lande. Jeg har meddelt, hvordan det er i de 
lande, og hr. Poulsgaard har ikke og kan ik- 
ke dokumentere noget som helst. Den eneste 
dokumentation, han har bragt og tyranniseret 
denne sal med den sidste time, er en henvis- 
ning til noget, der står i Berlingske Tidende i 
dag på side 11 under overskriften »Sverige 
får satellit-TV«, og da jeg er kommet flyven- 
de hjem fra Bruxelles til morgen, har jeg ikke 
fået læst aviserne, da de ikke fandtes i flyet. 

Jeg vil gerne oplyse over for hr. Pouls- 
gaard, at han ikke engang kan læse indenad. 
Der står udtrykkelig i den artikel, at det røde 
Sverige, som hr. Poulsgaard siger, lader det 
svenske post- og televæsen indkøbe 30 satel- 
litstationer. Det svarer nøjagtig til de 13 stati- 
oner, vi her i Danmark har forudset på hele 
mediekommissionens anbefaling, på rege- 
ringspartiernes anbefaling, på socialdemokra- 
tiets, radikales og SFs anbefaling. Det er nøj- 
agtig det samme, vi gør her. Alt, hvad der er 
sagt om, hvad artiklen i Berlingske Tidende 
indeholder, er det rene volapyk. 

(Kort bemærkning). 

Poulsgaard (FP): 
Ja men vi må jo til at have noget bevogt- 

ning herinde, når vi har sådan nogle farlige 
terrorister rendende rundt herinde. 

Jeg ved ikke af, at jeg har terroriseret sa- 
len. Vi har haft en politisk debat. Jeg synes 
ikke, det gavner debatten at beskylde andre 
for at være terrorister, fordi de ikke er enige 
med ministeren for offentlige arbejder. 

Og så skulle det være det rene volapyk, 
jeg siger. Ja vel, det kan man da mene poli- 
tisk, men jeg ville være meget, meget lykke- 
lig, hr. minister, hvis vi var kommet lige så 
langt som Sverige. Sverige får nu satellit-TV 
nedtaget . . .  

Anden næstformand (Mette Madsen): 
Man taler ikke direkte til ministeren. 

Poulsgaard (FP): 
. . .  De får lov til at se disse kanaler, som 

ministeren vil forbyde. De får i Sverige lov 
til at tage reklamefjernsyn. Kunne vi endda- 
komme så langt her i Danmark, så var vi et 
langt skridt videre. 

Hvorfor er det vrøvl, jeg står og siger? Det 
er jo sandheden, jeg står og siger. Ministeren 
har forfærdelig svært ved denne her situati- 
on, fordi han simpelt hen taler imod alt det, 
som alle andre borgerlige danskere ønsker, 
nemlig at få brudt det monopol. Nu har mi- 
nisteren forpligtet sig til at forsvare mono- 
polet, som er en dårlig sag, men det bliver 
ikke bedre af, at man hæver stemmen, hvad 
ministeren gør. 

(Kort bemærkning). 

Pia Kjærsgaard (FP): 
Hr. Sander har givet en begrundelse for, 

hvorfor regeringen ikke kan stemme for vo- 
res dagsorden, og det må vi jo så acceptere. 
Socialisterne gør det sikkert heller ikke, og 
det er nok bare, fordi de er socialister. 

Men så kunne jeg godt tænke mig at stille 
et spørgsmål til hr. Bilgrav-Nielsen. Der er et 
billede af ham, han har udtalt sig til »Hy- 
bridnet netop nu«. Dér bliver han spurgt om 
sin holdning og svarer: ja, i øjeblikket synes 
jeg, det ser ud, som om man vil tvinge folk 
til at opgive parabolantenner og så give dem 
et tilbud, de slet ikke har brug for. Ja men 
hvorfor kan de radikale så ikke stemme for 
denne dagsorden? Det kunne jeg godt tænke 
mig at få et svar på heroppefra. Hr. Bilgrav- 
Nielsen behøver ikke at sidde og ryste på 
hovedet dernede. Det skal være heroppefra. 

(Kort bemærkning). 

Ingerlise Koefoed (SF): 
Ja, bare for en ordens skyld vil jeg sige til 

ministeren for offentlige arbejder, at SF end- 
nu ikke har taget endelig stilling til det lov- 
forslag,. der ligger. Hvad vores stillingtagen 
bliver, skal jeg ikke sige noget om her. Vi 
snakker om det, og vi skal nok røbe det, når 
det kommer til afstemning. 

Jeg vil godt sige til fru Pia Kjærsgaard, at 
der står altså hverken noget hos Marx eller 
hos andre socialistiske skribenter om, hvad vi 
skal mene om dette. Den opfattelse, vi har, 
er faktisk en, vi har snakket og diskuteret os 
frem til. Den ville vi vel også have, selv om 
vi var knap så socialistiske, som vi er. Vi står 
ikke heroppe og siger noget, bare fordi vi er 
socialister. 

(Kort bemærkning). 


