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[Leif Hermann]

Vi har i bemarkningerne skitseret, at man
kunne forestille sig, at en pantordning, som
bestemmelsen handler om, kunne indrettes
pa en sddan maéade, at jo sterre miljobelast-
ning, jo hejere pant, altsa reelt et forseg pa

at indfere skat pd miljebelastning, noget, der

maske ogsa burde diskuteres grundigt.
- Endelig skal jeg sige, at vi kan tiltreede det
af venstresocialisterne stillede aendringsfor-

slag, og i evrigt gore opmerksom pa, at vi

kan stemme for lovforslaget ved tredje be-
handling.

(Kort bemarkning).

Camre (S):

. Jeg vil gerne medgive hr. Lelf Hermann,

at det ville veere betydningsfuldt, hvis vi var i
stand til at beslutte, at der ved problemer om
miljeforhold alene skulle tages hensyn til
miljerelevante sterrelser og ikke til ekonomi-
en, men det ville jo nerme sig ophavelse af
en naturlov. Det er pd den baggrund, det er
nedvendigt for mig at sige, at om vi skriver,
at der skal eller der kan legges vagt pd de
okonomiske sporgsmdl, i realiteten ikke har
forskellig betydning, for ekonomi er jo i vi-
deste forstand et spergsmél om ressourcer. Vi
kan ikke se bort fra de ressourcemassige for-
hold, som indgdr i enhver art af miljebeslut-
ning. Derfor kan socialdemokratiet ikke til-

treede SFs forslag. Vi mener ikke, at de vil -

endre realiteterne om den vagt, man ma
leegge pa de forskellige forhold i forbindelse
med miljeafgoerelser.

'(Kort bemarkning).

Leif Hermann (SF):

Nu mé jeg konstatere, at hr. Camre har
forstiet meningen med det. Realitets@ndrin-

gen, hr. Camre, vil nok pa et eller andet tids-

punkt komme under -alle omstzndigheder,
hvis man vil tage en miljebeskyttelseslovs
krav om beskyttelse af miljoet alvorligt. Det
er ikke lengere siden end i onsdags, at jeg
var til et mede, hvor miljestyrelsens direktor
faktisk fremlagde muligheder for, at man
kunne legge andre principper til grund- for
miljeforvaltningen end det princip, der. er

angivet i genanvendelseslovens § 2 og milje-

beskyttelseslovens§ 1, stk. 3.

(Kort bemaerknmg).

Camre (S):

Nej, hr. Leif Hermann, man kan ikke laeg-
ge andre-forhold til grund, men  man kan
veegte forholdene pa en anden made, og det
er det, loven allerede dbner mulighed for.

(Kort 'bet’na;rkn‘ing).
Leif Hermann (SF):

Nu begynder forstielsen altsa ogséa at ind-
finde sig. Det er lige preecis det, vores @n-
dringsforslag tilsigter: at vagte tingene pa en
anden méde end hidtil. Der skal vere tale

~om en skzvvaegtning og ikke om en lige-

veegtning, siledes som det star i loven.

Lone Dybkjer (RV):
Det radikale venstre var under ferste be-

. handling sterkt kritisk over for lovforslaget,
. men vi erkendte, at der allerede da viste sig -

et bredt flertal for loven. Vi har derfor ikke
fundet det formélstjenligt at gd ind i et om-
fattende arbejde med aéndringsforslag i be-
tragtning af de evrige forslag, der 12 i milje-
udvalget.

Vi stemmer derfor ogsé for forslagets en-

“delige vedtagelse ved tredjebehandlingen.

Vi ‘stemmer imod de af SF stillede @n-
dringsforslag og ogs4 imod det af VS stillede
@ndringsforslag.

Tinnilig (VS) :
Ogsa- vores ordferer i denne sag er ud-

~ sendt i offentligt hverv til Japan, og jeg skal
-derfor gore nogle fa bemaerknmger

. Jeg skal selvfolgelig sige, at vi stetter vort
eget  @ndringsforslag. ‘Det kommer nappe
bag pé nogen, og jeg skal takke hr. Leif Her-
mann for hans tllslutnmg

Til hr. Camre skal jeg sige, at udgangs~
punktet for. vores @ndringsforslag lige pracis
er, at vi i dag er i en situation, hvor vi er
nedt til oven i kebet at importere returpap.
Det forekommer en smule absurd. .

Det, der vel er forskellen pé hr. Camres og
vores holdnmg til disse ting, er blot, at hr.
Camre siger, at kommunerne kan konkurrere
pa de almindelige ‘privatkapitalistiske vilkér.
Kan de ikke det, er der ikke noget at gore
ved det. Vi siger, at det ma vare det miljo-
og ressourcemassigt optimale, der skal vare
bestemmende for, hvordan dette tilrettelaeg-



