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ses: »MaA ikke- bruges til raketterne«. Det var
ikke regeringens mening, at der skulle s®ttes
en stopper for betalingen af de resterende
penge. Man regnede nok med, at det var mu-
ligt at kringle sagen med den omtalte lllle
-meerkeseddel.

Jeg er egentlig bange for — det synes jeg
hr. Knud Damgaard pad mange mader gav
udtryk for — at socialdemokraterne i den for-
svarspolitiske kaffeklub, det sakaldte 11
mands udvalg, -har givet regeringen grund til
at tro herpd.  Hr. Knud Damgaard udtalte i
hvert fald s sent som i-martsnummeret 1984
af Militerkritisk Magasin Forsvar, at den
danske procentdel til infrastrukturprogram-
met vil blive fastholdt.

Jeg er glad for, og det store parti skal havev

ros for, at det er kommet pa bedre tanker,
for som hr. Bjarne Norretranders fra regerin-
gens sikkerheds-
udvalg udtalte til Jyllands-Posten den 15.
april i 4r: »Enhver, der har med store regn-
skaber at gere, ma vide, hvor svert det er at
afgere, hvilke penge der gar til hvad.« Med
andre ord: Danmark har altid og vil i de
kommende &r i det mindste indirekte betale
til raketterne og dermed tilknyttede anlag.

Jeg er glad for, at socialdemokratiet i dag
er med til at smakke pengekassen i, for det
er det eneste rimelige svar. Alt andet vil vere
fiddelifut. :

Kommet sd langt ma ]eg helde en lille
smule malurt i beegeret: pengekassen burde
smekkes helt i. Den socialdemokratiske
dagsorden smakker den i.over for NATO,
men 4bner den samtidig for indkeb af krudt
og kugler til det danske forsvar. Havde det
bare veret til civilundervisning og yderligere
bevillinger -til f.eks. regeringens sikkerheds-
og nedrustningspolitiske udvalg, sa var det
da til at holde ud at teenke pd, men det er

det desvaerre neppe. I SF er vi imidlertid
indstillet pa at tage et skridt ad gangen, selv-
om vi synes, at det ind imellem ogsé for det

store .parti gar langsomt, men vi kan jo habe,
at fredsbevagelsen er i stand til at skubbe
endnu kraftigere pa, si det kan ga endnu
steerkere. ’

. Hvis jeg ma vende mlg til forsvarsministe-
rens redegerelse, har jeg en rakke bemaerk-
ninger.

Det fremgar, at Danmark siden 1960 har
bidraget til NATOs opstillede atomraketter,
ikke de 572, men alle dem, der var inden da,

og nedrustningspolitiske .

til de tusindvis af atomsprengladninger, som

NATO i forvejen har opstillet: Jeg teenker pa

_systemer som Lance, som Pershing I og 1A .

og i dag Honest John, Nike-Hercules, for
bare .at nevne nogle af de atombevabnede

- systemer.

Socialdemokratiet vil Jeg i denne forbin-
delse sporge: vil man ogsi veaere med til at
fjerne disse bevillinger? Det ville vare den
logiske konsekvens af . socialdemokratiets
holdning, nir man siger: vi- vil ikke vare.
med til at bevilge fem flade ore til atomra-
ketter. Hvorfor skal det kun vere de 572
hvotrfor ikke ogsi de andre?

Jeg har tidligere i dagspressen dokumente-
ret, hvorledes forsvarsministeriet begar regn-
skabsmessigt fusk, hvorledes forsvarsministe-
riet slar plat pa den pristalsregulering, .som
forsvaret som det eneste ministerium har.

-Jeg mener ogsd, at det sker i debatten om
de 75 mill. kr. Oprindelig, det var. i foraret

1982, fik vi oplyst, at det drejede sig om 40

mill. kr., der skulle betales som det danske
bidrag t11 raketterne. I lobet af efteraret 1982

steg belabet fra 40 til 75 mill. kr. i overens-

stemmelse med den voldsomme prisstigning,

~der er pa disse omrader. Vi kan se, at siden

da er infrastrukturbidraget vokset med 90
mill. kr., nemlig fra 165 mill. kr. i finansaret
1982 til 255,5 mill. kr. i finanséret 1983. Det
er en foragelse pa 54,8 pct.

1 mlnlsterens arsrapport kan man lazse, at
bidraget i evrigt for perioden 1980-84 skal
foreges med 150 mill. kr., en bevilling, som
ganske vist ikke har veret forelagt folketin-
get, selv om den blev vedtaget, si vidt jeg
har forstaet, i NATO-ministerrddet allerede
sidste sommer.

Nu er det, jeg undrer. mlg -Er der overho-
vedet ikke sket stigninger i den del af infra-
strukturprogrammet, som vedrorer -raketter-

ne? Vi ved fra den internationale presse, at
det er galt i Comiso, at mafiaen skovler og
gafler penge til sig det bedste, den har lert.
Vi ved, at hegnet omkring Greenham Com-
mon er blevet vealtet af fredsbevaegelsen en
rekke gange. Alt dette ma nedvendigvis ko-
ste penge. Der ma vare prlsstlgmnger og det
bor belyses grundigt, og jeg har derfor tenkt -
i eftermiddag at henvende mig til rigsrevisio-
nen og statsrevisorerne og- bede om en grun-
dig belysning af disse ting, for det er umu-
ligt, at raketbelobet ikke er blevet opregule-
ret, at de 75 mill. kr. fra efteraret 1982 stadig



