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[Thoft] 

tiets efterretningstjenestes hemmelige kartote- 
ker samt tage stilling til tilfælde, hvor efter- 
retningstjenesten ønsker at videregive oplys- 
ninger til anden myndighed, forekommer det 
foruroligende, såfremt udvalget praktisk talt 
ikke holder møder. Ligeledes forekommer 
det bemærkelsesværdigt, at folketinget aldrig 
modtager nogen beretning om udvalgets ar- 
bejde. 

Thoft (SF): 
Politiets efterretningstjeneste registrerer i 

dag igen for fuldt drøn. Kartotekerne svul- 
mer, politisk aktive registreres, unge menne- 
sker, som deltager i en kulturaktion, som 
f.eks. Kulørte Klat, indfanges og registreres. 
Homoseksuelle registreres. Ved omtrent 
samtlige de demonstrationer, man deltager i, 
møder politifolk op med kameraer og foto- 
graferer de demonstrerende. Tidligere justits- 
ministre har oplyst, at det ganske vist skete 
til politifolkenes private albums, men hvor 
naive kan vi da være? Og sådan kunne man 
blive ved. 

Jeg synes, at tilstandene på dette område 
bliver mere og mere østeuropæiske, og i den 
sammenhæng kunne Wambergudvalget spille 
en vigtig rolle som spærrebom for de vigtig- 
ste udskejelser. 

Det er årsagen til, at jeg har spurgt justits- 
ministeren, hvorledes udvalget fungerer, efter 
hvilke retningslinjer det arbejder, og hvor 
mange møder det har holdt. 

Justitsministeren (Ninn-Hansen): ( 
Hr. Thofts foredrag skal jeg ikke tage stil- 

ling til, derimod til det spørgsmål, der er stil- 
let, om, i hvilket omfang man holder møder i 
det såkaldte Wambergudvalg. 

Jeg kan se af begrundelsen, at hr. Thoft 
åbenbart har den opfattelse, at man ikke be- 
stiller noget i det udvalg. Det synes jeg er en 
urimelig måde at mistænkeliggøre de udmær- 
kede mennesker, der sidder i det pågældende 
udvalg, på. Jeg kan da oplyse, at udvalget i 
1980 har holdt seks møder, i 1981 otte, i 1982 
otte og i 1983 syv møder, i alt 29 i den perio- 
de, som hr. Thoft har spurgt om, og der er 
tale om længerevarende møder. 

Endvidere har hr. Thoft spurgt, efter hvil- 
ke retningslinjer udvalget arbejder, og finder 
det bemærkelsesværdigt, at folketinget aldrig 

modtager nogen beretning om udvalgets ar- 
bejde. 

Hertil vil jeg sige, at det aldrig har været 
tanken, at man skulle give en sådan beret- 
ning. Retningslinjerne for arbejdet fremgår 
af en udvalgsbetænkning fra 6. maj 1964 -  
det er Folketingstidende 1963-64, tillæg B, 
sp. 831-834 -  og det fremgår heraf, at udval- 
get har til opgave at føre tilsyn med politiets 
efterretningstjenestes registrering og videregi- 
velse af oplysninger. Endvidere holdes udval- 
get underrettet om de til enhver tid fulgte 
retningslinjer for registrering. Fra 1978 har 
udvalget også fået den opgave at føre tilsyn 
med forsvarets efterretningstjenestes registre- 
ring. Der har derimod ikke været tale om, at 
der skulle afgives en beretning. 

Jeg kan tilføje, at udvalget jævnlig holder 
møder med cheferne for politiets og forsva- 
rets efterretningstjeneste, så udvalget vareta- 
ger altså helt igennem de opgaver, det er på- 
lagt. 

Hermed sluttede spørgsmålet, og spørgeti- 
den var dermed til ende. 
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