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[Pia Kjeersgaard]

Det virker nu alligevel ikke afskrekkende |

pd fremskridtspartiet, at partierne herinde
stort set ikke foler den store interesse for at
hjelpe vore folkepensionister. Fremskridts-
partiet vil fortsat, ikke bare med ord, men
ogsd i handling, gere, hvad vi kan for . at

hjelpe vore folkepensionister, si de ikke i al

fremtid skal vere underlagt det offentlige
almissesystem, som det er udformet af de
gamle partier.

Vi vender os stadig mod den uens pen-
sion, der rader i dag, og som bl.a. favoriserer
tjenestemand, som der har veret talt si pant
om heroppefra. Det er jo noget helt andet
med en tjenestemandspension. Den er jo of-
fentlig. Det er skatteyderne, der betaler den.
Hvis de private arbejdsgivere og lenmodtage-
re finder ud af at g& ind i en pensionsord-
ning, kan vi da kun hilse det med tilfreds-
hed. Det kommer i og for sig ikke os andre
ved. Disse tjenestemaend har jo ret til en tje-
nestemandspension pa bekostning af borgere,
der ikke har siddet si behageligt ner de of-
fentlige kasser.

Vi har ogsa i dag konstateret, at socialde-
mokratiets solidaritet kun har bund i de pla-
kater, man ophanger ved et valg. Nar solida-
ritetsbegrebet nar til at gelde mange af soci-
aldemokratiets veelgere, har det ikke den sto-
re interesse blandt socialdemokratiets stram-
mertop, der har sikret sig nogle gode, store
pensioner der ikke ligger i nerheden af pen-
sionerne for de medlemmer, man opfordrer
til solidaritet. Spergsmalet om en verdig
pension har ingen interesse i dette ting. Det
kan man erfare fra ordfererne. Flere af dem
er get, har jeg set. Selv hr. Tinning, som
plejer at udfylde sin taletid, brugte kun ca.
30 sekunder.

Der kunne spores en negativ holdning, der
som sedvanlig munder ud i tomme ord, og
som aldrig udmunder i en reel handling til
gavn for folkepensionisterne. Vi ma fortsat
leve med de mange skriverier om pensioni-
sternes darlige vilkar, og hvordan de har
sveert ved at klare sig uden tilskud fra staten
til husleje, varmehjelp m.v., og hvordan de
ma underlegge sig lommepengeumyndiggo-
relsen, nar de flytter pd plejehjem. Alt sam-
men ting, som burde @&ndres — det har vi ve-
~ret inde pé for i dag — si pensionister blev
betragtet som det, de virkelig er: samfunds-
borgere, der har varet med til at oparbejde
det samfund, som vi lever i i dag, og nu bare

er blevet @ldre. Men vi dalrer videre med
tilskudsordningerne og statsstotteordninger-
ne, der dag ud og dag ind undergraver vores
skonomi, s regeringen ma varsle nye skatter
og afgifter, der igen vil undergrave vores
okonomi, sd vi fortsat ikke ekonomisk er i
stand til at hjelpe de mange, der har behov
for hjelp.

Det nzrmeste, man fra regeringen er kom-
met noget, der ligner interesse for pensioni-
ster, er 2 pct.-forligets aftale om, at der ned-
seettes et udvalg, der skal anvise forbedrede
muligheder for tilbagetreedelse fra arbejds-
markedet. Hvis det er, hvad jeg frygter, sa
har det ogsd noget med regeringens 2
pct.-forligspartneres onske fra kommunalval-
get i 1978 at gore. Dengang foreslog de radi-
kale en nedszttelse af folkepensionsalderen
til 62 ar, og der skal sémand nok ogsa have
veeret et onske om noget lignende, da 2
pct.-forliget blev indgaet.

De fleste af ordfererne har veret inde pa,
at de absolut ikke ville veere med til at ned-
skere de offentlige udgifter. Specielt blev
kulturen nzvnt. Jeg fatter simpelt hen ikke,
at man vil vare bekendt at sige, at man ikke
vil skeere ned pa kultur, men gerne vil spare
pé folkepensionen. Jeg synes, det er uhert,
og jeg kan forsikre forsamlingen om, at
fremskridtspartiet igen vil fremsatte lovfor-
slag om forhgjelse af folkepensionen.

(Kort bemerkning).

Birthe Hansen (SF):

Det kan godt vere, fru Pia Kjersgaard
blokerer og ikke herer efter, nir et medlem
af socialistisk folkeparti gar pa talerstolen.
Men jeg sagde — og jeg gentager det meget
gerne for fru Pia Kjersgaard — at vi i SF er
meget opmarksomme pd og meget interesse-
rede i at forbedre de darlige ekonomiske for-
hold for folkepensionister, der alene har fol-
kepensionsindtegten at leve af. Men det er
ikke det, der er princippet i fremskridtsparti-
ets lovforslag, og det er derfor, vi afviser det.

(Kort bemarkning).

Dagmar Merk Jensen (RV): _

Jeg vil blot sige, at jeg synes, det forekom-
mer mig at vare lige groft nok, at det skal
lyde heroppefra, som om det kun er frem-
skridtspartiet, der er interesseret i at hjzlpe



