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[Formanden]

Jeg foreslar, at forslaget til folketingsbe-
slutning henvises til uddannelsesudvalget.
Hvis ingen ger indsigelse mod dette forslag,
betragter jeg det som vedtaget. (Ophold). Det
er vedtaget.

Den sidste sag pa dagsordenen var:

12) Forste behandlihg af lovforslag nr. L 158:

Forslag til lov om eendring af lov om Sta-
tens Uddannelsesstotte.

Af Helle Degn (S) m.fl.

(Fremsat 5/4 84),

Lovforslaget sattes til forhandling.

Forhandling

Undervisningsministeren (Bertel Haarder):

Jeg beklager, at jeg i mit indleg om det
foregdende forslag glemte at afvise det. Det
vil jeg hermed gerne gore. Det samme gzlder
desvaerre det foreliggende forslag, selv om
det er betydelig mere moderat.

Det koster 140 mill. kr. i ekstra stipendier
og haver statslinene med 245 mill. kr. Det
kunne vi f.eks. have faet for den lille halve
milliard, vi lige har brugt som led i det si-
kaldte ungdomsprogram

I regeringen mener vi, at det er helt rigtigt
i den nuvarende situation at prioritere opret-
telsen af ekstra uddannelsespladser fremfor
uddannelsesstotteforbedringer. Det betyder
ikke, at vi ikke forbedrer uddannelsesstatten.
Faktisk har uddannelsessogende sammen
med pensionisterne en reallonsstigning i dis-
se ar, mens andre har et svagt reallensfald.
Det skyldes, at dyrtidsreguleringen bevares
for pensionister og for uddannelsessegende.

Det betyder i 1983-84 en forhgjelse af
stottesatserne med ca. 7 pct., svarende til en
forhejelse af stipendiebevillingen pa ca. 125
mill. kr. Det er maske ikke si meget for den
enkelte, men i en tid, hvor vi nedvendigvis
mé prioritere fremskaffelsen af pladser frem-
for foregelse af standarder og forogelse af
levefoden, er det dog ikke s& lidt.

Kirkegaard (KF):
P4 fru Connie Hedegaards vegne skal jeg
udtale folgende om forslaget:

Okonomisk er det betydelig mere realistisk
end det forslag, vi behandlede for et ojeblik
siden, men der @ndres efter forslaget stadig
vaek ikke nevnevardigt ved de grundlzggen-
de forkerte principper i vores uddannelses-
stottesystem. Det cementerer sdledes blot
nogle skaevheder i systemet at have den
trangsbestemte laneramme fra 50 pct. til 100
pct. Stadig vil de, der pa grund af foraeldre-
nes ekonomiske forhold i dag ikke kan mod-
tage stipendier, vaere henvist til de dyreste

-1&n, mens de, der i forvejen nyder godt af

stipendier, skal have endnu flere billigere
lan. Det konservative folkeparti finder, at
dette er et uacceptabelt princip.

Ogsé socialdemokratiets tanker om at lade
tilbagebetalingen af studielan vare afhangig
af den ferdiguddannedes indtagter, fore-
kommer uacceptable. Malet ma for os vere,
at alle studerende tilbagebetaler, hvad de har
oparbejdet af geeld.

[ den forbindelse vil jeg gerne fremhzve,
at rentefaldet siden regeringens tiltreden har
veeret til stor gavn for unge med studiegzeld.
Forskellen mellem, hvad der i alt skal betales
i ydelser henholdsvis med den rente, der
gjaldt, da regeringen tiltrddte, og den, der
gelder i dag, er ca. 25.000 kr., og det er dog
et tal, der er veerd at bemzerke

Vi erkender, at der er behov. for bedre’
stottemuligheder til de unge, der er under
uddannelse, og vi har en rekke ideer til,
hvordan systemet kan forbedres, og vi glader
os til at fa disse forslag gennemfort, efter-
handen som de ekonomiske muligheder tilla-
der det, men v1 kan ikke tilslutte os dette for-
slag.

Bente Nielsen (V):

Dette -forslag fra socialdemokratiet omfat-
ter en regulering af stipendierne med 8 pct.
samt en storre mulighed for at optage stats-
lan.

En regulering af stlpendlerne med 8 pct.
kan virke merkveerdig i betragtning af, at
regeringen - hele tiden har opretholdt fuld
dyrtidsregulering af stottesatserne, altsd en
ordning svarende til den, der gjaldt under
den sidste socialdemokratiske regering. Fra
1983-84 til 1984-85 er stottesatserne saledes
forhejet med 6,7 pct., hvilket svarer til udvik-
lingen i. reguleringspristallet. De uddannel-



