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[Tommy Dinesen)

dl at lase spergsmalet op, for Jeg citerede
ikke Politikens notits om spergsmalet her.
Jeg sagde, at pa forsiden af Politiken stir der
i dag, at der er 6 mia kr. mere i forventet

underskud, end man havde regnet med. Det, -

som ekonomiministeren skriver i svaret, hvis
jeg ma citere, er:

»Etablering af en fast forbmdelse over
Store Balt er ikke alene et spergsmal om
statsudgifter og -indtegter, sidan som be-
grundelsen for spergsmalet kan give indtryk
af.

Det er maske af storre betydning, om de_'
samfundsekonomiske muligheder for. projek-

tet er til stede, dvs. om dets gennemforelse er
forenelig med malsatningen: en styrkelse af
betalingsbalancen.

Dette blev ogsa bragt til udtryk af regerin-
gen, da den i februar 1983 besluttede at ud-
skyde endelig stillingtagen til projektet til
1985, idet man herved forudsatte, at igang-
settelsen af et sd stort anlegsprojekt matte
forudsette, bade at underskuddet pa stats-
budgettet nedbringes, og at lanebehovet i
udlandet reduceres.«

Jeg skal ikke tage mere af det Jeg mener,
det er ‘ganske klart, at skonomiministeren er
imod.

Nar si ministeren siger, at folk ikke er
bange for en tunnel dér, hvor S-togene kerer,
s vil jeg sige, at der altsd er den forskel —
hvis ikke ministeren .er klar over det — at
.man har 80 m vand oven over sig, nar man
er pd bunden af Store Belt, og det er det,
der er tale om her.

Bilgrav-Nielsen (RV):

" Det var. ikke uinteressant at here ministe-
. rens betragtninger om anvendeligheden af en
tunnel under Store Balt, og henvisningerne
til Japan var ogsd relevante, men det ma jo
indebzre, at ministeren dermed har taget
afstand fra det anlaeg, som folketinget har
vedtaget for sd vidt angar en fast forbindelse
over Store Belt, idet loven jo foreskriver, at
det skal veere med bro hele vejen, altsd en
hejbro. over @sterrenden. Det er da si en
positiv bevagelse i sagen, at man er niet der-
til,-at denne hgjbro vil man under ingen om-
stendigheder have, men denne @ndrede
holdning krever i sd fald ogsd andret lov-
givning.

I ovrigt var-det interessant at here ministe-
rens udlegning af spergsmélet om, hvorvidt
man kunne tenkes at ville folge det socialde-
mokratiske onske om at tage pengene som en
tilleegsbevilling. Jeg mener, at bade ministe-
ren- og iser hr. Gammelgaard og hr. Svend
Erik Hovmand klart sagde, at der under
ingen omstendigheder kunne blive tale om
at oge kasseunderskuddet ved denne her ope-
ration. Dermed synes jeg da ogsa at svaret er
givet ret klart: der kan ikke blive tale om, at
man foreger kasseunderskuddet ved en bevil-
ling til undersogelser i Store Bealt. I hvert
fald er det det radikale venstres.holdning, at
det ikke kan lade sig gore, for der er indgdet
et skonomisk forlig om finansloven for 1984,
og der kan ikke gives ekstra bevillinger til
dette projekt. Men det ligger klart, at folke-
tinget er parat til at vedtage dette forslag til
folketingsbeslutning, og s& tror jeg i og for
sig, jeg godt kan opfordre ministeren til nu
via hofmarskallatet .at afbestille den gyldne
saks.:

 Dohrmann (FP):

Jeg har blot den bemarkning, at det fore-
kommer mig lidt for billigt, ndr ministeren
péstér, at hverken ordfereren for VS eller j jeg
har nogen forstand pa éller har indblik i,
hvad der egentlig er behov for at undersoge.
Jeg vil godt sperge ministeren: er det ikke
korrekt, at der ude pa Osterbro er fire store
kelderrum, som er fyldt med materiale fra
undersogelser vedrerende en fast forbindelse
over Store Balt? Det skulle veere kelderrum,
der er fyldt op igennem &rene. Lange, lange
rapporter og beskrivelser over forholdene,
ogsd pd bunden af Store Balt. Har ministe-
ren undersegt alle disse rapporter, eller hvor-
dan kan han std heroppe og sige, at det ved
vi andre ikke noget om?

Ministeren for offentllge arbejder (Arne Mel-
chior):

Med hensyn til nedvendigheden af nye
undersogelser skal jeg pd ny henvise til, at
der altsa i folketinget i marts 1983 var stort
flertal for, at der findes et siddant behov, og
uden at undersgge rum er jeg vidende om, at

.de undersogelser, der her er tale om, ikke er

foretaget tidligere, og heller ikke noget, der
minder om dem.



