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[Mette Groes] °

uheldig planlaegnmg Det er ogsd godt at af—
seette midler til projektering.

‘Forslagene indeholder ikke akonomlske
konsekvensberegnmger Dem mangler vi.
Efter vor mening kan der ikke blive tale om
kompenserende besparelser eller »tlllaegspak-
ker« for at lese denne opgave. Vi regner
med, at de radikale forestiller sig en tilleegs-
bevilling til dekning af udgifterne, men vil
godt vide, om man har tenkt sig, at alle an-
sogere skal kunne komme i betragtning, om
der skal indferes en kvotaordning, eller hvor-
dan man vil lgse disse problemer.

Det er gjort til en forudsatning, at de .

energianleg, man vil give tilskud til, helt el-
ler delvis skal vere omfattet af betingelserne
for at fa statstilskud til udnyttelse af vedva-
rende energikilder. Det finder vi ogsi rime-
ligt, men forudsatningen er, at der overhove-
det er afsat tilstreekkelige midler til vedvaren-
de energianleg, og det er ikke tilfaeldet.

De radikale har heller ikke tidligere afgi-
vet nogen klar melding om, hvor langt de
har tenkt sig at ga.

Som bekendt har socialdemokratiet i sit
beslutningsforslag vedrgrende vedvarende

energikilder i zone 4 foreslaet, at der fastleg-

ges en Arlig. bevillmgsramme pé 200 mill. kr.
Det har de radikale ikke reflekteret pa, ‘men

for 0s haenger vort: beslutmngsforslag og det- -

te- 1ndekser1ngsforslag meget neje sammen,

.og vi finder, at de problemer, der er réjst,

- bor loses urider ét.

Vor konklusion er altsa, at forslagene er-

veeldig gode, men at de uden tilsagn om be-
villinger til alternative energikilder ikke er
fuldstendige, og at de ber ses i sammenhang
med indferelse af koncesswnsrettlgheder for
vindmeller, stop for elvarme i zone 4 og op-
-rettelse af energikommissioner som foreslaet
i vores beslutningsforslag. : ‘

Vi savner de eokonomiske konsekvensbe-
regninger og forslag 'til styring af tilsagnet,
men Vi er meget positive over for forslagene
og vil diskutere dem positivt.i udvalget.

Annelise Gotfredsen (KF):

Fru Lone Dybkjar er altid parat til at dra-
ge en lanse for vedvarende energikilder, og
det er sympatisk og positivt, men lansen ber
naturligvis ikke veaere sa skarp, at den skeerer

den gren over, man selv sidder pa. Det kan

‘man eventuelt komme til med disse vedva-
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- rende kilder, sifremt de ikke opfylder de

samfundsekonomiske krav. »

Angéende forslaget om rentetilskud til sel-
skaber, der ikke betaler skat, mener jeg, som
ministeren har redegjort for, at hvis dette
skulle overfores pd andre omréder — ministe-
ren navner varmeforsynmgsomrademe men
man kunne ogsa tenke sig andre sympatiske
foretagender uden for energiomradet — ville
konsekvenserne heraf vere uoverskuelige.

Med hensyn til indeksfinansieringen er jeg
enig i, at der findes regler om indeksfinansie-
ring, og at dette forslag for si vidt er over-
fladigt. Interessen er her som pa andre felter
ikke den helt store.

Jeg ‘mener heller ikke, at. forslaget.om
statsgaranti for realkreditlan er heldigt. Der
ma trods alt vare en vis ekonomisk risiko,
ogsd nar det gelder vedvarende energi, og i
det lange lob tror jeg ikke det vil gavne sym-
patien og interessen for vedvarende energi-
kilder, hvis man stetter uhensigtsmassigt og
uekonomisk drevne installationer. Anvendel-
sen af vedvarende energi er, som ‘ministeren
udtaler det, noget, som -ma vurderes som-
samfundsmassigt gkonomisk, hvis man skal
stotte dette. Det er rigtigt, at man nu -er ved
at foretage undersogelser i forbindelse med
varmeplanlegningen, og jeg mé sige, at det
sidste forlig om. naturgasprojektet. ogsi kun-

"ne betyde, at selve omrideafgrensningen

eventuelt ville blive en anden,; end den er i

" dag.

Jeg mener, vi ma afvente den undersogel-
se, som skulle vaere ferdig i sommeren 1984,
og vil i evrigt sige, at vi meget gerne vil vur-
dere problemer med endringer i tilskudsord-
ningen i energiudvalget, .men vi kan ikke
stotte forslaget, som det ligger her.

Jeg vil i evrigt sige, at de betragtninger,
jeg har gjort geldende nu, ogsa er pd partiet
venstres vegne, da venstres ordfmer ikke kan
vere til stede. :

Rnshaj (SF):

Det er to forslag, vi fra SFs side statter.
Det er fa forbehold, vi har over for dem. Vi
kan stette, at man i forbindelse med disse
ordnin'ger forhgjer tilskuddene til vedvarende
energi fra 30 pct. til 35 pct for de storre fel-
lesejede anlaeg. :

. Vi stotter ogsd ganske klart, at man skaber
bedre vilkar for de ikke-skattetzenkende virk-. -
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