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[Albrechtsen] 

ne konstruktion og så alligevel sige: nu kan 
vi ikke vente længere på, at der bliver etable- 
ret det ene eller det andet? Nu kan vi ikke 
længere vente på, at USA skal garantere en 
zone. Nu må det sikres, at Danmark bliver 
atomvåbenfrit. Jeg håber, hr. Lasse Budtz 
kan løfte sløret for, hvor langt det tidsper- 
spektiv i realiteten er, der ligger i denne sag. 
Efter min mening må og skal det være kort. 
Det er det ene spørgsmål. 

Det andet spørgsmål, som hr. Lasse Budtz 
bør besvare, er: hvem skal bestemme, om 
Danmark skal være atomvåbenfrit, om Dan- 
marks atomvåbenfrihed skal sikres ubetinget? 
Skal USA, som det er indbygget i dette dags- 
ordensforslag, have vetoret? Det må vi have 
afklaret. 

(Kort bemærkning). 

Lasse Budtz (S): 
To korte svar på de to spørgsmål. 
Det er klart, at vi ikke kan binde os til 

noget tidsforløb på dette tidspunkt, men vi 
må uophørligt i gang med forhandlingerne 
med de øvrige nordiske lande på realitetsba- 
sis, og af dem må det afhænge, hvornår be- 
slutningerne træffes. Vi kan jo ikke stå og 
tale om rent hypotetiske muligheder, før der 
er gang i forhandlingerne. 

Så var der det andet spørgsmål: hvem be- 
stemmer, hvornår der skal ske hvad? Det gør 
så ubetinget dette folketing, ingen som helst 
andre. Det er klart, at det er folketinget, der 
bestemmer dansk sikkerhedspolitik og 
spørgsmålet om Danmarks deltagelse i en 
zoneordning overhovedet. Jeg er lidt forbav- 
set over, at hr. Albrechtsen stiller spørgsmå- 
let, for det mener jeg han har gjort før, eller i 
hvert fald et andet medlem af folketinget, og 
da kom jeg med nøjagtig det samme svar. 

(Kort bemærkning). 

Thoft (SF): 
Jeg vil gerne spørge socialdemokratiet: 

mener hr. Lasse Budtz det, han, siger, eller 
mener hr. Lasse Budtz det, der står i dagsor- 
denen, for de to ting er ikke identiske. 

Det, hr. Lasse Budtz sagde, og den måde, 
hr. Lasse Budtz udlagde dagsordenen på, 
var, synes jeg, meget riinelig og meget for- 
nuftig, men det er ikke det, der står i denne 
dagsorden. I denne dagsorden er betingelser- 

ne kædet sammen, nemlig at Danmark først 
kan blive atomvåbenfrit, når det er sket i alle 
disse mange sammenhænge, når alle disse 
betingelser er opfyldt. Gælder disse betingel- 
ser, eller gælder de ikke? Er det sådan, at der 
er tale om tre led, der ikke hænger sammen, 
eller er der tale om ét led, som skal ses i en 
sammenhæng? Det synes jeg vi må have et 
klart svar på. 

Ivar Hansen (V): 
Hr. Lasse Budtz var så venlig at gøre mig 

opmærksom på, hvad jo sandt er, at NATO- 
samarbejdet beror på et samarbejde mellem 
suveræne stater. Ja selvfølgelig, hr. Lasse 
Budtz. Noget af det, jeg beklagede i mit ind- 
læg, var, at socialdemokratiet og socialdemo- 
kratiets forskellige talsmænd i denne sag i de 
seneste år i nogle tilfælde har givet anledning 
til tvivl om, hvorvidt vi fra dansk side fortsat 
var parat til at yde et sådant bidrag til det 
fælles samarbejde i NATO, at vi fortsat kan 
regne med, at denne forsvarsunion har en 
sådan styrke, at medlemslandene også ud i 
en lidt længere fremtid fortsat kan bestå som 
suveræne stater i disse ords egentligste for- 
stand. Hvis hr. Lasse Budtz og jeg er enige 
om, at det er grundlaget for vort sikkerheds- 
politiske samarbejde, så kan vi måske kom- 
me til en bedre forståelse. 

Jeg er helt klar over, at socialdemokratiet 
ikke på noget tidspunkt har stillet forslag om 
-  det skyldes såmænd hverken uvidenhed, 
eller at jeg ikke har læst forhistorien til det 
emne, vi debatterer her i aften -  at vi skulle 
være neutrale, at vi skulle melde OS; ud af 
NATO. Når hr. Lasse Budtz lidt irriteret gør 
nogle bemærkninger om den sag, skyldes det 
måske lidt dårlig samvittighed over, at vi, og 
jeg også som ordfører i dag, men også ved 
tidligete lejligheder, har fundet anledning til 
at stille spørgsmål til socialdemokratiet om, 
hvor man ønsker at bevæge sig hen sikker- 
hedspolitisk for Danmarks vedkommende. 
Jeg beklager, at vi har haft grund til at stille 
sådanne spørgsmål, men det har vi altså. 

Vi kan helt tilslutte os det, udenrigsmini- 
steren har sagt på regeringens vegne med 
hensyn til holdningen til den socialdemokra- 
tiske dagsorden. Jeg skal selvfølgelig ikke 
byde hr. Lasse Budtz velkommen som ny 
ordfører i sikkerhedspolitikken, men jeg vil 
da godt sige her i denne aftentime, at vi tilla- 


