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[Niels Helveg Petersen]

Efter vores opfattelse er det ikke ligegyl-

digt, om det sker pa den ene eller den anden
made. Vi finder det rigtigt at fastholde de 90
pct., men at satte et loft. Og hvorfor det?

Fordi vi synes, der er noget rimeligt i, at

man opnar en vis tilneermelse af ydelserne i
en situation, hvor bidragene til ordningen er
af samme storrelse, ganske uanset om- man

far meget eller lidt ud af ordningen. Vi me- .

ner, det er rimeligt at na frem til en situation,
hvor dagpengekonpensationen, arbejdsles-
hedskompensationen, er samme ydelse for
samme bidrag, altsd en tilnarmelse af ni-
veauerne.

Jeg vil bl.a. gerne pege pd, at det nuvea-
rende system er s& mearkvardigt indrettet, at
de lavestlonnede betaler det samme som he-
jerelonnede pd arbejdsmarkedet, men far et
mindre udbytte af ordningen. Det er ikke
rimeligt, og derfor er der god mening i at,
skal vi sige presse ydelserne sammen om-
kring et maksimum som indledning til en
storre reform af dagpengesystemet.

Sa vil jeg med risiko for, at det bliver

uforstaeligt, forsoge at nuancere nogle syns-
punkter pa beskeftigelsesudviklingen i an-
ledning af, hvad fru. Anne Grete Holmsgard
sagde. Vi befinder os i Danmark i dag i vo-
res okonomiske politik speaerret af to pro-
blemkredse. Pa den ene side er der et klart
behov for, at vi forbedrer vores konkurrence-

evne, at vi udrydder underskuddet pa beta-

lingsbalancen, og at vi ad den veJ oger be-
skaftigelsen. For at opholde mig et mebhk
ved betalingsbalancen, sd er det ikke nogen
naturlov, at vi i Danmark i modsetning til
de fleste andre lande skal have et kronisk
underskud pa betalingsbalancen, som er ud-
tryk for en samlet mangel pd konkurrence-
dygtighed i den danske ekonomi. Hvorfor
skulle det vare serlig naturligt eller rigtigt?
Det er vi nedt til at gore noget ved.

Vi er altsd pa den ene side nedt til ved en
rekke, jeg var lige ved at sige anstrengende
ovelser at forbedre vores situation i forhold

til udlandet for at forbedre beskaftigelsen og -

konkurrenceevnen. P4 den anden side erken-
der jeg da, som jeg tror mange i vort sam-
fund ger, at dette ikke i sig selv vil afskaffe
ledlghed at der er strukturudv1klmger i gang
i vores okonomi, som ger det vanskeligt at
afskaffe ledigheden, at den teknologiske ud-
vikling gor det vanskeligt, og at det derfor
- ogsa stiller vores samfundsudvikling over for

storre provelser end bare det at forbedre
konkurrenceevnen osv. Vi har begge proble-
merne, og jeg synes, det er til gavn for hele
dlskussmnen om sagen at holde sxg det for
gje.

Jeg vil gerne takke fmansmlmsteren for
hans gennemgang af det socialdemokratiske
udspil; jeg synes, det var godt at f4 forstand
af, at fa sammenlignet de storrelser, socialde-
mokratiet selv har stillet op som malene for
den gkonomiske politik, med det, som i gje-
blikket tegner sig som mal for den ﬂkonoml-
ske politik.

Dernaest vil jeg sige t11 hr. Gert Petersen
vedrerende prisudviklingen, at jeg sd godt
som nogen ved, at det ikke er hellige og ma-
giske tal, der star i rapporter, og det kan da
vel tenkes, at prisudviklingen i 1985 bliver
hgjere end de 3% pct., som er navnt. Det vil
jeg bestemt ikke pastd at de ikke kunne bli-
ve, for der er mange forhold der kan spille
ind her.

Men det, vi kan konstatere i denne situati-
on, er altsa, at udsigterne for prisudviklingen
er bedre, end de har varet for. Lad mig foje
folgende til: at hvis vi skulle gennemfore det
okonomiske program, det alternativ, som hr.
Gert Petersen talte om, ville i hvert fald pris-
stigningen blive sterre, fordi det drejer sig
om, sa vidt jeg kunne here det, at ege de of-
fentlige udgifter og oge lenningerne, herun-
der ved fastholdelse og formentlig ogsd ud-
bygning af dyrtidsreguleringen. I en sddan
situation ville prlsstlgnmgerne med sikkerhed
blive sterre. Derfor har jeg kun den ene be-
merkning, at selv om det altsa blev 7 og ikke
6 pct., og selv om det skulle blive lidt hajere
til neeste ar end ansliet af det ekonomiske
sekretariat, er pri'sstigningstakten i Danmark
nu lavere, end den har varet i en meget lang
arrekke.

(Kort bemzrkning).

Gert Petersen (SF):

Det var megen snak, hr. Niels Helveg Pe-
tersen preesterede for at svare pd mit spergs-
mal om, hvorfor han fandt det berettiget at
fjeme en tilskudsordning, der nedbringer
prisen p& mealkeprodukter og har' gjort det
gennem mange ir, nemlig lige siden 1967, en
tilskudsordning, som helt klart er til fordel
for de darligst stillede. Jeg mé indremme, at
jeg blev hverken klogere eller dummere af



