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af at anvende sddanne vurderinger bredere.
og at inddrage andre end de rent sundheds-
maessige konsekvenser i .vurderingerne. Pa
mange fronter har man i de senere ar arbej-
det serigst med brede samfundsmeassige hel-
hedsvurderinger af nye teknologier, og det er
vist efterhdnden almindeligt anerkendt, at
kun helhedsvurderinger, der pa sagligt for-
svarlig made afvejer fordele mod ulemper og
ikke blot-ensidigt soger at fremhave enkelte
gode eller darlige konsekvenser, kan have
interesse og kan gere: krav. pd .at betegnes
som teknologivurderinger.
‘Den opfattelse deles, s vidt jeg kan se, af
forslagsstillerne, der fremhzaver, at det, der
- skal ‘arbejdes med, er teknologier med vidt-
reekkende konsekvenser, ikke enhver pro-.
duktudvikling, som finder sted i vore virk-
somheder. Det drejer sig -her om store 0g
ganske  krevende opgavekomplekser, som i
ovrigt kan vere bade dyre og langvarige at
gennemfore. De projekter, der er gennemfort
af teknologirddets - pilotprojektudvalg, har
typlsk kostet mellem 1 mill. kr. 0g 25 mill.
kr., i enkelte tilfaelde mindre.
Det spergsmal, lovforslaget rejser, er, om

vi ber udstyre os med- et nyt af staten opret-
tet nevn til at varetage opgaver af denne
karakter og dermed centralisere ansvaret her-
for i et sadant organ. Vi mé i denne forbin-
delse vare opmerksomme pa, at opgaven
allerede er taget op flere steder, bl.a. i forsik-
“ringsradene, i teknologiradet og i nogle af de
store organisationer ‘pa - arbéjdsmarkedet.
Teknologirddet har ‘bl.a. finansieret.en raekke
konkrete projekter; hvori bade forskningsrdd
og organisationer har taget del. Man har der-
_igennem samtidig segt at udvikle forsvarlige
metoder, som kan -anvendes ved fremtidige
teknologivurderinger. I lgbet af nogle. méne-
der ventes der fra det projektudvalg, teknolo-
girddet har nedsat til at overvdge: disse for-
sog, en rapport om erfarmgerne fra dette ar-
_ bejde. :

- Jeg anser den brede interesse for sagen,
.disse mange initiativer har vist, -for noget me-
get positivt, og-jeg foler mig ikke .overbevist
om; at en centrahsermg af ansvaret for tek-
nologivurdering i Danmark i et serligt stats-
finansieret neevn -er nogen god idé. Mig be-
kendt er-der kun ét land, nemlig USA, der
har oprettet et sadant organ, der er knyttet til
Kongressen, formentlig som et. udslag af det
serlige forhold, der i USA bestir mellem

Kongressen og prasidentembedet. Overalt i
Europa, hvor denne model har vearet over-
vejet,-har man. opgivet den som uhensigts-
massig. I Vesttyskland, Sverige, Holland og
England foregar teknologivurderingsarbejdet
decentralt, og det tror jeg ogsd er den model,
der egner sig bedst for.danske forhold.:

Jeg forstdr udmarket, at man i folketinget
kan fole behov for at have indseende med,
hvad -der sker pa dette felt, og at der sker
noget. M& jeg som eksempel pd en frem-
gangsmdde, der kunne folges, nevne det tek- -
nologiske udviklingsprogram, teknologirddet
har lagt frem, og som jeg har omtalt nerme-
re.i den mdustrlpohtlske redegerelse, der
kommer til dreftelse her i tinget den 3. maj.
Dette program indeholder et serligt delpro-
gram, hvor der afswttes mldler_tll teknologi-
vurdering. Det viser, at teknologirddet tager
sit ansvar pa dette.felt alvorligt. De midler,
der foreslas afsat til formélet, er neje afstemt
med den kapacntet som vil kunne fremskaf-

fes til en kvalificeret gennemforelse af sddan-

ne opgaver. » ‘

Folketinget har mulighed for at holde @je
med, at der ogsd i andre projekter og pro-
grammer, som kommer til behandling i tin-
get, og som vedrerer forhold, der egner sig
for 'teknologivurdering, afsattes midler ‘til

'sddanne vurderinger, hvis de ikke allerede er

gennemfort, for forslaget fremsaettes. Det mé

ikke glemmes, at ansvaret for felgevirknin-

gerne af de forslag, folketinget behandler,
under alle omstaendigheder vil pahvile den
minister, der fremsetter forslaget. Det ansvar
vil hun eller han ikke kunne velte over pa et
neutralt og uvildigt naevn.

‘Jeg tror, det vil vere sundest, hvis vi kan
gore: det til en almindeligt accepteret praksis,

.-at teknologivurderinger gennemferes overalt

i samfundet, hvor ny teknologi udvikles eller
tages i anvendelse, forudsat at det drejer sig
om teknologier, som kan fa sddanne vidtrek-
kende konsekvenser, at de egner sig for tek-
nologivurdering. Ansvaret for at udvikle tek-
nologivurderingens teori og metodik og at
uddanne forskere og eksperter, der kan péta-
ge sig teknologivurderingsopgaver, mener jeg
vi ber overlade til forskningsradene, teknolo-
giraddet ‘og vore hgjere. uddannelsesinstitutio-
ner, hvor dette arbejde allerede er i god gan-
ge. - N .
‘Oprettelsen . af et sarligt teknologinavn
kan jeg sdledes ikke anbefale.



