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Collet (KF):

Folketingsvederlaget bliver givet til™
medlem og ikke til et politisk parti, og derl
bestar forskellen

Gert Petersen (SF):

Pa baggrund af det radikale forslag synes
jeg, der er -grund til allerforst at sige til fag-
bevagelsen, at den ber tage den debat og de
problemer, der ligger bag denne debat, me-
get, meget alvorligt. Tiderne har. endret sig
siden De samvirkende Fagforbunds stiftelse.
Med en vending af forfatteren Villy Serensen
er vores tid karakteriseret ved, at aldrig har
der veeret si mange forseg pa at koste rundt
med folk, og aldrig har folk i den grad mod-
sat sig at blive kostet rundt med. .

Hvis fagbevaegelsen ikke skal Q)delaegge s:g
selv, md den erkende, at medlemmerne selv
vil vere direkte med i beslutningsprocesser-
ne, ikke mindst om anvendelsen af deres eg-
ne penge, og at de i stadig ringere grad vil
acceptere beslutninger f.eks. om partitilskud,
nar de tages henover hovedet pd medlem-
merne af storre eller mindre sakaldt kompe-
tente forsamlinger, uanset om disse kompe-
tente forsamlinger er formelt demokratisk
valgt. Denne oplevelse af virkeligheden forer
til nogle frustrationer og modsatninger inden
for fagbevaegelsen, som kan. fa katastrofal
betydning for fagbevaegelsen

Dette synes Jeg man skal indse, og det er
en appel, som jeg retter til fagbevaegelsen, og
det er en appel, der udspringer af respekt for
og solidaritet med fagbeveagelsen, og jeg ha-

ber, at den vil kende sin besogelsestid, for.

ellers vil det ramme den selv, og det vil vare
til skade for dansk arbejderbevaegelse det vil
veere til skade for os alle.

Til gengeeld kan socialistisk folkeparti ikke
acceptere, at folketinget skal til' at laegge
band pé fagbevaegelsen. Det er fagbevagel-
sens egne medlemmer og ikke folketinget,
der skal bestemme, hvordan fagbevagelsens
midler skal anvendes. Vi gor ikke én skade —
den delvise umyndiggerelse af fagbevaegel-
sens medlemmer, som sker ved, at beslutnin-
gerne tages oppe i toppen og kun i ringe
grad af medlemmerne selv — vi ger ikke den
skade god ved at iveerksatte en-endnu sterre
skade, nemlig en total umyndiggerelse af
fagbeveaegelsen, i ovrigt mkluswe fagbevaegel-
sens medlemmer.

1. beh. af f. t. beslutn. om bidrag til politiske partier

Ogsa pé et andet punkt er vi helt uenige
med de radikale. Vi mener bestemt, at fagbe-
vagelsen skal blande sig i politik, jo mere, jo

‘bedre. Jeg horte godt under den tidligere de-

bat den radikale ordferer sige, at fagbevagel-
sen har med faglige spergsmal og ekonomi

at gore. Punktum. Vi mener; at lenarbejder-

nes forhold bestemmes af meget mere end
bare lon- og arbejdsvilkar. Derfor kan man
ikke skille gkonomi og politik. Lenarbejder-
nes organisationer ma ogsd blande sig i skat-
tepolitik, -socialpolitik,  investeringspolitik
osv. og ma selvfolgelig have lov til at stette
de politiske tiltag og partier, som de foler
treekker pd samme hammel som fagbeveaegel-
sen selv, men beslutningen herom ma tages
sd- demokratisk som overhovedet muligt, og
her er der altsd grund til at kritisere frem-
gangsméiderne i det, som kunne og burde
veere landets storste graesrodsorganisation.

Jeg respekterer det radikale forslag for, at
det ogsd er rettet mod partitilskud fra ar-
bejdsgiverside. Det herer man ellers ikke me-
get om. Arbejdernes organisationer optrader
i.fuld abenhed, mens arbejdsgiverne og deres
organisationer optreder i dyb hemmeligheds-
fuldhed. Til gengeeld vil jeg nok sige, at det
radikale forslag til at administrere arbejdsgi-
vertilskuddet eller begreense det pd det neer-
meste er umuligt at administrere. Hvordan
vil man, som der star i bemerkningerne, gen-
nemfore et tilsvarende regelsaet for aktiesel-
skaber? Det er ikke til at regne ud, og jeg
forstdr godt, at de radikale ikke selv giver
nogen anvisning.

Det forst fornedne og det, der er praktisa-
belt, er at sikre fuld offentlighed om disse
forhold. Partierne m& meddele, hvilke tilskud
de far, og fra hvem. P4 ét punkt kan vi godt
stotte det radikale forslag. Det er punkt 4,
hvori man forlanger, at ogs&d organisationer
og firmaer i deres regnskaber skal offentlig-
gore, hvilke partier de stotter, og med hvor
meget. Dermed tvinges ikke fagbevagelsen til
en ny praksis — for den har den altid haft —
men Dansk Arbejdsgiverforening og mange
firmaer til at laegge kortene pa bordet, og det
ville veere rart at kunne se dem.

Erhard Jakobsen (CD):

Nar jeg har bedt min gruppe, om jeg mét-
te vere ordferer i denne sag, er det, fordi jeg



