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paralleller til kommissioner, der har siddet 
og arbejdet i mange år? Hvorfor ikke lave en 
ny skitse, prøve at finde ud af, hvilke forhold 
vi skal undersøge, hvilke forhold vi skal ana- 
lysere? Og hvis det viser sig, at justitsministe- 
ren ikke har nogen ideer til, hvordan en så- 
dan kommission skal nedsættes, er jeg helt 
sikker på, at hr. Torben Lund og jeg og an- 
dre meget gerne vil hjælpe, så den kommissi- 
on kan nedsættes efter en helt ny skitse. 

Jeg vil godt sige til fru Bente Juncker -  
det er måske sådan lidt drilsk; nu ved jeg 
heller ikke, om fru Bente Juncker er i salen -  
at det er et pokkers dårligt argument at drage 
ind i debatten, at nogle homoseksuelle har 
det dårligt, men at der også er andre grupper 
i vores samfund, der har det dårligt. Det er 
jeg enig i, men det er ikke det, vi skal dis- 
kutere her. Vi må prøve at finde ud af, hvil- 
ke andre grupper der har det dårligt, og så 
skabe bedre forhold for dem, men det er ik- 
ke noget holdbart argument i denne sag. 

Så vil jeg godt sige -  nej, det vil jeg ikke, 
jeg vil hoppe over det, hr. Poulsgaard sagde, 
for jeg synes næsten, det var under lavmålet. 
Måske skal vi i stedet for under udvalgsar- 
bejdet gå lidt hårdere til hr. Poulsgaard og 
lade dette stå. 

Jeg vil godt sige til fru Inger Stilling Pe- 
dersen: der er jo ingen grænser for kristeligt 
folkepartis hykleri, når det drejer sig om 
kærlighed inden for forskellige befolknings- 
grupper. Der er ingen grænser for den hykle- 
riske fremstilling. Vi hørte det i Nordisk 
Råd, vi har hørt det gentagne gange her, og 
endnu en gang har vi måttet høre det. Måske 
kan vi få det uddybet i udvalget, hvis det 
ellers har nogen interesse. Hykleri, i sig selv 
er ikke frugtbart. Hykleri har kun én målsæt- 
ning, og det er at skabe skel mellem befolk- 
ningsgrupper, som i forvejen har det dårligt, 
og det er ikke noget, vi har brug for i øje- 
blikket. 

Jeg vil godt sige afslutningsvis til justitsmi- 
nisteren: jeg synes, at det, der er brug for, er 
den kommission, vi har foreslået. Jeg kan da 
godt forstå, at man som justitsminister må 
komme i et dilemma, når der er et flertal for 
en kommission, man ikke selv ønsker nedsat, 
men ikke desto mindre er der et flertal for 
den, og vi får den. Det synes jeg at alt tyder 
på at vi får, når udvalget til sin tid er fær- 
digt. 

Jeg vil godt understrege, at vi ønsker ikke 
en kommission, der skal arbejde lige så man- 
ge år som de kommissioner, der har været 
henvist til her fra talerstolen. Vi ønsker en 
kommission, der arbejder meget kortere, end 
vi har set det før. På den måde tror jeg vi 
kan sikre, at mennesker kan leve trygt og 
godt og ud fra de kærlighedsnormer, de har, 
og at der ikke øves større tryk mod dem, end 
tilfældet er allerede nu. 

Jeg vil godt slutte med, hvis jeg ikke får 
flere runder, at ønske justitsministeren rigtig 
god arbejdslyst. Vi skal nok medvirke posi- 
tivt i udvalget. 

(Kort bemærkning). 
\ 

Bernhard Baunsgaard (RV): 
Det er en kort bemærkning til fru Inge 

Fischer Møllers påstand om, at et flertal har 
vist, at der ikke er brug for det radikale for- 
slag. Nej, det har. et flertal ikke. Den social- 
demokratiske ordfører påviste efter min op- 
fattelse meget udmærket og smukt, hvor nød- 
vendigt det er, at der handles nu, men et fler- 
tal -  eller i hvert fald to af de partier, der 
var nødvendige for at skabe et flertal -  har 
demonstreret heroppefra, at de ikke tør 
handle nu. Men det er jo noget andet, end at 
der ikke er brug for vores forslag. 

(Kort bemærkning). 

Inge Fischer Møller (S): 
Så vidt jeg husker, må man ikke sige und- 

skyld fra folketingets talerstol. Det er rigtigt, 
at det radikale venstre er medforslagsstiller 
til det forslag, som er fremsat af SF, VS, so- 
cialdemokratiet og det radikale venstre. Det 
er jo herved, vi får flertallet. Jeg undskylder 
over for de radikale, at jeg glemte dem i sid- 
ste omgang. 

Formanden: 
Man må gerne sige undskyld. 

Lenger (VS): 
Jeg vil ikke gå nærmere ind i en diskussi- 

on om hr. Bernhard Baunsgaards karakter- 
givning til VS, men jeg vil gerne sige, at hr. 
Bernhard Baunsgaard ikke har ret i det, han 
siger om rettigheder og pligter, der skal føl- 
ges ad. Det, som det radikale venstre gør i 
dette forslag, er at sammenstille nogle rettig- 


