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messige problemer, der sigtes til, og disse
kan jo, som vi har oplevet — og nogle af os
endda s@rdeles meget — vaere vanskelige nok.
Dette skal naturligvis ske sa hurtigt som mu-
ligt, og det er indenrigsministeren, som jo
har faet tillagt denne opgave, ansvarlig for.
Her ma jeg ligesom ministeren sperge: hvem
skulle allerede pa andendagen sikre denne
opgerelse, som man gnsker?

Forslaget giver ikke nogen praktisk for-.

bedring af forholdene, som de er i dag, og

det konservative folkeparti kan derfor ikke -

~ statte det.

Povl Brendsted (V):

Jeg finder, at justitsministerens redegorelse
serdeles klart viste de problemer, der ville
opstd ved at aendre bestemmelserne om im-
munitet og ikrafttreeden, og derfor kan vi fra
venstres side helt bakke ministerens redego-
relse om spergsmaélet op.

Det er da rigtigt, at der kan opsta nogle
situationer, hvor det kan synes rimeligt med
en anden vurdering, men vi synes, at den
geldende ordning har vist sig at vere til-
streekkelig, og at det derfor ville veere forkert
ad lovgivningens vej at gribe ind med @n-
dringer her og nu. En vurdering af situatio-
nen kan jo ske i udvalget, men jeg tror ikke,
at vi fra venstres side finder nogen lovgiv-
ningsendring enskelig.

Leif Hermann (SF):

Det problem, der er til debat, ma nok si-
ges at vaere et overordentlig principielt pro-
blem. Det drejer sig om, hvorvidt statsmag-
ten eller centraladministrationen i kraft af
indenrigsministerens udstedelse af valgbreve
skal kunne sd at sige bestemme tidspunktet
for indtreden af folketingsmedlemmernes
parlamentariske immunitet.

For socialistisk folkeparti er det naturlig-
vis helt afgerende, at de galdende lovregler
fortolkes bedst. muligt for folketinget, og der-
for ser vi ogsd med stor sympati pd dette for-
slag fra venstresocialisterne.

Der er en ganske god overensstemmelse
mellem grundlovens og .valglovens regler,
idet grundlovens § 32 og valglovens § 75 er i
fuld overensstemmelse med hinanden. Det
mé derfor forekomme ejendommeligt, at en
teknisk procedure kan forskyde en grund-
lovssikret rettighed. Safremt det.overhovedet

er muligt — og det mener vi det ma vere -
skal denne grundlovssikrede rettighed ind-
treede sa tidligt som overhovedet muligt efter
valget. Problemet er selvfolgelig sa, hvor tid-
ligt det kan veere. Dette fremgar i nogen grad
af et notat, som justitsministeriet har lavet i
forbindelse med et svar, som statsministeren
har givet i udvalget til valgs provelse. Selv-
folgelig kan der vaere vanskeligheder, fordi vi
har forskellige opstillingsformer, og fordi de
personlige stemmer i sterre eller mindre grad
kan influere pa resultatet, ndr man skal finde
ud af, hvem der er valgt.

Ikke desto mindre sker der efter vor opfat-
telse ingenting ved, at der kan indtrede an-
dringer, selv om man har bekendtgjort, at
bestemte personer ma anses for valgt. Det vil
vaere ganske fa aendringer, der er tale om, og
i ovrigt indtraeder der jo, som vi har set ved
dette. valg, ogsd endringer efter, at valgbre-
vene er udsendt. Vi sa ved valget i 1981, at
valghandlingen i estre storkreds for vores
eget partis vedkommende gav anledning til
vanskeligheder langt hen péd foraret. Det er
ikke meningen med dette forslag at fi sat en
stopper for eventuelle zndringer, men at fa
skabt den sterst mulige beskyttelse af de
mennesker, som er valgt ind i folketinget.

Vi vil derfor konstruktivt ga ind i et ud-
valgssamarbejde om VS’ forslag og haber, at
vi dermed kan f4 lgst nogle af de problemer,
som i det mindste i befolkningens @jne ma
tage sig noget maerkveerdige ud.

Aase Olesen (RV):

Det radikale venstre vil naturligvis gerne
medvirke til, at der skabes storst mulig klar-
hed, s& .det ikke overlades til en wjeblikkelig
fortolkning, hvorndr =~ immunitet indtrader
ved valg til folketinget, men vi tror ikke p4,
at VS’ forslag er den rigtige vej. Jeg tror be-
stemt ikke pd, at man pd andendagen defini-
tivt kan fastleegge, at valget er klaret; som vi
s& ved optallingen sidst, kan der ske si me-
get under en godkendelsesprocedure ved et
valg, at det vil vere meget sveert allerede pa
andendagen at sige noget definitivt om,
hvem der er valgt. Néar forslagsstillerne gér
s& vidt som til at sige, at folk er valgt efter
den forste optalling, ser de fuldstendigt bort
fra, at der kunne vare straffefanger, som var
valgt til folketinget, personer, som var sat i
faengsel for at beskytte samfundet. Hvad vil



