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[Tinning]

anbringes uden for hjemmet og om anbrin-
gelsesstedet, men visitationen ligger hos am-
tet, og-de har i evrigt faet eget indflydelse.
Det er da helt klart, siger ministeren. Jeg ved
ikke, om .der er nogen, der.ville gi herop og
bekrefte ministeren i, at det er da helt klart.

Hermed sluttede forhandlingen. .

Afstemning

Lovforslagets overgang til anden behand-
ling .

vedtoges uden afstemning.

Tredje nzstformand (Lilli Gyldenkilde):

Jeg foreslar, at lovforslaget henvises til
socialudvalget. Hvis ingen gor indsigelse
mod dette forslag, betragter jeg det som ved-
taget. (Ophold) Det er vedtaget.

Den naste sag pa dagsordenen var:

3) Forste behandling af beslutmngsforslag nr. B
66: «

Forslag til folketmgsbeslutnmg om l@bende
regelsanering pd det famllte- og soczalpolztzske
omrdde.

Af Aase Olesen (RV) m.fl.

(Fremsat 16/3 84).

Forslaget sattes til forhandling.
Sl .
_Forhandling

Socialministeren (Palle Simonsen): .

Som' der peges pa i forslaget, er spargsma-
let om @gtefellers ligestilling i den sociale
lovgivning og de papirloses placering i lov-
givningen et meget aktuelt problem.

Spergsmalet blev senest dreftet ved for-
tidspensionsreformens vedtagelse sidste som-
mer, og da det i vidt omfang bergrer forser-
gerbegrebet i den sociale lovgivning, var re-
. geringen og socialdemokratiet, som jo lavede
forlig om fertidspensionsreformen, enige om,
at der burde nedsattes et udvalg, som kunne
foretage et teknisk og fagligt opklaringsarbej-
de omkring forsergerbegrebet og dets betyd-
ning inden for det sociale omride. Udvalget
blev nedsat sidste &r. :

Nar regeringen fandt et udvalgsarbejde
nedvendigt, ma det ogsa ses pa baggrund af,
at agteskabsudvalget af 1969'i samme perio-
de afsluttede sit arbejde med betenkning nr.
9, som forslagsstillerne har henvist til. Egte-
skabsudvalget har bl.a. haft til opgave at-
overveje, om der i tilslutning til en revision
af mgteskabslovgivningen er behov for an-
dringer i den evrige lovgivning, der har for-
bindelse med @®gteskabslovgivningen, og om
nogle af de bestemmelser i lovgivningen, der
knytter retsvirkninger til egteskabet, ber
kunne anvendes pé visse aagteskabslignende,
forhold.

Agteskabsudvalget udtaler bl a at det ma
vere et .ubetinget  krav, at det begrundes
hvorfor et lovforslag nedvendigvis har mattet
fravige aagteskabslovgivningens grundprin-,
cipper sdvel i den sociale lovgivning som i al
anden lovgivning.

Regeringen kan tilslutte sig, at aagteskabs—
lovgivningens grundprmmpper sd vidt det er
muligt, folges i anden lovglvnmg '

“Allerede nu bedemmes det i Justltsmlmste-
riet ved den tekniske gennemgang af lovfor-
slagene, om reglerne i lovforslagene er i
overensstemmelse med disse principper. Det-
vil derfor veere en naturlig opgave ‘for rege-
ringen at sikre, at der neje redegeres for,
hvorfor det i givet fald har veret nedvendigt
at fravige segteskabslovgivningens principper
i det enkelte lovforslag. Forslagsstillerne pe-
ger her p4, at netop inden for skattelovgiv-
ningen og sociallovgivningen er der sket en
udvisknir’lg af aegtéskabslngivningens grund-
principper om, at hver egtefzlle er en selv-
stendig person, der ridder over egen formue
og hzfter for egen gaeld.

Der er i beslutningsforslaget taget ud-
gangspunkt i egteskabsudvalgets betenk-
ning, og jeg synes derfor, der er grund til at
navne, at egteskabsudvalget er ganske klar
over, at en lesning af problemet omkring
forsergerbegrebet inden for sociallovgivnin-

_ gen ikke blot klares uden videre. Udvalget

udtaler i denne forbindelse, at der ogsd er
vigtige socialpolitiske, socialtekniske, forde-
lingspolitiske og samfundspolltlske hensyn at
varetage.

Hertil kommer, at en umiddelbar overfo-
relse af @gteskabslovgivningens: selvstendig-
hedsprincip til det sociale omrade vil medfe-
re betydelige merudgifter, som ikke kan rum--
mes inden for de nuvarende ekonomiske



