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[Miljgministeren]

ting. Jeg tror, at hr. Tommy Dinesen var in-

de pa, om det ikke var klogere af hensyn til
dem, netop for at sikre dem, helt at fjerne
disse stoffer. Det er rigtigt, at nogle af de
farvestoffer, der ifolge positivlisten er tilladt

“anvendt i en rakke dagligvarer, kan veare

arsag til allergilignende symptomer — det vi
kalder for intolerance. Det kan derfor ogsa
vere naturligt at tenke sig, at man ved at
friholde visse fedevarer for de pégaldende
-stoffer kan hjalpe menneskene mod intole-
rance.

Som felge af de maerknmgsregler for lev-
nedsmidler, der geelder i dag, skal det af de-
klarationen fremgd specifikt, hvilke tilset-
ningsstoffer der er anvendt i det pageldende
‘produkt. En person, som ikke kan tale et be-
stemt stof, har altsd mulighed for at undgi
dette stof. Yderligere vil jeg gerne understre-
ge, at man ikke vil kunne forvente, at intole-
ranceproblemet vil blive reduceret vesentligt
gennem en farvestoffriholdelse. Det skyldes,
dels at flere levnedsmidler har et naturligt
indhold af stoffer, som kan udlese intoleran-
cereaktion, dels at ogsd andre tilseetningsstof-

fer end farvestoffer kan give anledning til

intolerance. Man kan altsa ikke lose alle al-
lergikernes problemer gennem en friholdelse
‘af basislevnedsmidlerne for aromastofferne.

Hr. Tommy Dinesen spurgte ogsd: er der
nogen relationer over til EF-omradet? Hvis
vi ser pa friholdelsen forst, er det efter de
geldende regler overladt til medlemsstaterne
i EF selv at bestemme, i hvilke levnedsmidler
man mé bruge de farvestoffer, der er optaget
pa bilag til EFs farvestofdirektiv. For s& vidt
angdr aromastofferne er der ingen EF-regler
i gjeblikket, hvorfor EF skal informeres om
en eventuel ny dansk regulering. Som det
fremgar af levnedsmiddelinstituttets notat,
der i november 1983 blev sendt over til mil-
jo- og planlegningsudvalget i forbindelse
med behandlingen af lovforslag nr. L 90, kan
det ikke udelukkes, at der kan opstd proble-
mer i forhold til EF, hvis vi beslutter at for-
byde aromastoffer i visse levnedsmidler.
Gennemforelse af varestandarder eller regler
om neringsdeklarationer vil nappe stride
imod vores EF-forpligtelser. EF-Kommissio-
nen skal efter aftale orienteres om nye regler,
men umiddelbart er det min opfattelse, at
sadanne regler ikke vil stride.imod. vore EF-
forpllgtelser

Hr. Maisted hébede, at jeg ville g op og
bekraefte, at de anvendte stoffer ikke er ulov-
lige, eller at stoffer, der anvendes, mé veare
tilladt. Man mé da gd ud fra, at der ikke an-
vendes. stoffer, der ikke er lovlige, for sa
overtreeder man dansk lovgivning. Jeg tror,
at det, hr. Maisted var: ude efter, var noget
helt andet, nemlig om der var sikkerhed for,
at de stoffer, der er optaget pa positivlisten,
ikke er sundhedsfarlige. Det kan jeg bekraf-
te. = : E
Fru Anne Grete Holmsgard var inde pé, at
mine forgengere nu i 5 ar har arbejdet pé-en
frivillig aftale, og hun var lidt bekymret for,
hvor lang tid -der sa skulle ga inden jeg op-,
gav. 2 maneder.

Dorte Bennedsen (S): o " .

Af hr. Maisteds sidste 1ndlaeg fik jeg det
indtryk, at indholdet i det, vi drefter her i
dag, nok interesserer hr. Maisted mindre end
det principielt at vere imod, fordi det er et
forslag fra socialdemokratiet og SF. ,

Néar hr. Maisted gar op og siger, som han
sagde i sit sidste indleg, kan jeg ikke lade
veere at treekke pd smilebdndet, for det lov-

forslag og den konstruktion har én eneste

rod og drsag, nemlig den, at da vi droftede
disse ting sidste fordr, kom industrien og .
producenterne og sagde, at det ville fa de og
de beskaftigelsesmessige konsekvenser. Der-
for har vi lyttet til de problemer. Vi folte os
ikke 100 pct. overbevist af deres argumentati-
on, og.vi havde svert ved at fa egentlig do-
kumentation p& bordet fra dem, men ikke
desto mindre lyttede vi til dem, og derudaf,
som en imedekommelse af et problem, pro-
ducenterne péastod var der, er denne kon-
struktion opstaet

Sa-vil jeg gerne til ministeren -sige om
spergsmalet om aromastoffer og allergikere,
at jeg synes, det er en meget bagvendt made
at argumentere pd — siddan sagt pd en lidt
anden manér — at vi skal bibeholde aroma-
stofferne i vores basislevnedsmidler for ikke
at skade allergikerne — jeg ved godt, at det er
en lidt fordrejet made, men den.er ikke helt
forkert — fordi man altsd ikke kan kontrolle-
re; man mé ikke give dem indtryk af, at det

. er frit for -aromastoffer, hvis det ikke er det.

Ja men, hr. minister, hvis vi nu gennemforte
for basislevnedsmidlerne, at der ikke var aro-
mastoffer i dem, s& vil vi dog alt andet lige



