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statere, at det er svert at se, at den peger pa
nogen konkrete losninger pa landbrugets
problemer med en indeksldneordning.

Derfor vil jeg bede socialdemokratiets ord-
forer, hr. Stavad, om at overveje en lang
reekke sporgsmél om disse ting. For det for-
ste: hvordan vil man sikre, at ingen i land-
brugserhvervet bliver tvunget ud i en finan-
sieringsreform, man ikke ensker, og som vil
veere landbruget imod? Jeg mener helt klart,
at en indekslaneordning vil veere landbruget
imod. Jeg frygter, hvis man far indfort noget
sadant, at de méske 12:000~15.000, som un-
der en eller anden form er okonomisk i
klemme i kraft af den heje rentebyrde, bliver
tvunget til for at klare en kritisk situation at
blive i landbruget nogle ar endnu og optage
nogle indekslan, som man vel kan frygte de
aldrig slipper ud af igen.

Hvordan vil man forklare landbrugets 1an-
tagere lyksalighederne i indekslanene, hvis
- de i forvejen har oplevet dette at have ud-

landslan? Disse har jo i meget vid udstrack-

ning haft den samme effekt, som man kan
frygte at indeksla&nene vil have, nemlig at
restgelden fortsat har veeret stigende. Det
synes jeg ikke taler til gunst for indekslane-
ne.

Hvordan vil man f.eks. kunne sikre, at
indeksldn skal kunne afleses ved ejendoms-
overdragelse? Hvordan vil man f.eks. kunne
sikre, at efterfolgende panthaveres rettighe-
der bliver tilgodeset, hvis der indgar indeks-
lan i beldningen af en landbrugsejendom?

Endelig vil jeg sperge, hvordan den in-
deks, der skal ligge til grund for restgzelden,
skal laves. Skal det vaere en almindelig sam-
fundsindeks, eller skal det vare en til forma-
let udviklet indeks inden for landbrugser-
hvervet? Kunne man forestille sig, at kveg-
besetninger skal have en kvaegindeks, at svi-
nebesa@tninger skal have en svineindeks, eller
hvordan kunne man forestille sig alle disse
ting?

Jeg vil afslutningsvis sige, at mit parti er
meget kritisk over for enhver form for in-
deksléneordninger, men at vi omvendt ogsa
er positive over for at gd ind i enhver form
for forhandling om laneordninger, som kan
forbedre landbrugets situation. Som det ser
ud for gjeblikket, er det imidlertid svert at
se, at indekslaneordningen skulle kunne lose
problemet.

’

" (Kort bemerkning).
Gade (SF):

Jeg vil gerne sporge det konservative fol-
kepartis ordferer, hvad der ligger i betragt-
ningerne om den ideelle brugssterrelse. Jeg
forstod, at man matte se i ejnene, at vi nu
skulle have brugssterrelser, hvor 2, 3 eller
flere personer fik deres udkomme i landbru-
get, og derfor vil jeg sperge, om der deri lig-
ger, at de konservative ensker en udvikling,
hvor der bliver forholdsvis flere ansatte i
landbruget, for jeg ved jo, at det konservati-
ve folkeparti er imod, at den problemstilling
loses ved, at vi far andelsbrug eller andels-
foreningsejede landbrug. Jeg vil altsi sperge
ordfereren, om det er konservativ politik, at
der skal vaere ferre og ferre ejere og flere og
flere ansatte i landbruget.

. (Kort bemearkning).

Carl Martin Christensen (KF):

Mine bemerkninger skal ikke feorst og
fremmest tages som en stillingtagen til, om
det skal vare ansatte eller ejere, som skal
drive landbruget. De skal forst og fremmest
tages som et udtryk for, at man skal have
nogle driftsformer, som kan gere det muligt,
at der er flere om den samme bedrift. Det er
ikke nedvendigvis et udtryk for, at der skal
vere én ejer og nogle ansatte, eller at der
skal veere flere ejere.

(Kort bemerkning).
Gade (SF):

Jeg kan forstd, at der kunne vare flere
muligheder, men sa vil jeg gerne here, hvilke
muligheder der kan vere, for jeg har vel ret
i, at det ikke er andelsbrugene, de konserva-
tive satser pd. Hvilke andre muligheder fore-
stiller man sig, nir man nu altsd ikke -helt
klart vil sige, at det drejer sig om, at der skal
veere ferre, der ejer, og flere, der er ansatte?

v

Ivar Hansen (V):

Jeg lyttede til det, som hr. Stavad sagde i
slutningen af sit indleg, og det lod jo valdig
godt, inen det var noget af en proklamation,
og jeg synes, den havde en undertone af at
veere. lidt rigelig magtfuld, s& magtfuld, som
man nu kan vere, nir man mener at have et
flertal bag sig i folketinget. Jeg synes, det var
en lille antydning af, at hvis ikke regeringen



