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[Justitsministeren]

Vi blev emge om reglstrermgsloven hvad
. alle kan se i dag var fornuftigt som en vej til
at fa en rigtig og rimelig fondslovgivning.
Nu er vi kommet med den. Jeg kender ikke
til noget flertal, der pa forhdnd har bestemt
noget om indholdet. Vi er kommet med loyv-
forslaget, vi har medtaget konfliktfonde, og
jeg takker hr. Hans Heakkerup for det, han
ikke svarede pa. Jeg mé forstd det siddan, at

hr. Hans Hakkerup og socialdemokratiet

ganske i overensstemmelse med hr. Lykke-
tofts tidligere udtalelser mener, at det er gan-

ske og aldeles rigtigt, at vi under fondslov~

givningen inddrager konfliktfonde. Om vi

ogsa skal inddrage andet, kan vi vende tilba-

ge til.

(Kort bemarkning).

Bernhard Baunsgaard (RV):

Som en del af det flertal, som hr. Hans
Hakkerup talte om, vil jeg gerne benytte
denne lejlighed, som hr.- Hans Haekkerup nu
‘har givet os, til at takke regeringen for, at
den til punkt og prikke har fulgt det, vi bad
om. For os har det hele tiden veret en klar
forudsztning, at konfliktfonde var med. Det
har jeg hver gang, jeg er blevet spurgt om
det, glvet udtryk for, og hr. Hans Haekkerup
har jo ikke flertal for mange af sine ting
uden om os. Han skal i hvert fald ikke be-
brejde regeringen noget i denne anlednmg péa
vore vegne.

Jeg er glad for ministerens ord om, at vi
naturligvis i udvalget kan drofte, om der skal
endnu mere med end det, der er antydet her,
men tak for det, der hidtil er sket. Jeg synes,
at vi her har et godt udgangspunkt for vort
arbejde.

(Kort bemzrkning).

Hans Hzkkerup (S):

Det folketingsflertal, jeg taler om, pélagde
regeringen at udarbejde — og det gjorde det i
‘en folketingsbeslutning — et forslag til en
fondslovgivning, der skulle tage udgangs-
punkt i fondsudvalgets betenkning. Der er
selvfolgelig en sammenhang mellem disse tre
lovforslag. Nar vi siger, at vi ikke vender .os
imod konfliktfonde, siger vi udtrykkelig sam-
tidig: det er ikke rimeligt at pille nogle gan-
ske fa foreninger ud. Det, vi m4 have i givet
fald, er en registrering ifelge registreringslo-

ven af alle foreninger, og derefter ma vi i
beskatningsloven tage stilling til de regler,
der skal gelde for de fonde og forenmger

(Kort bemerkning).

Ole Espersen (S):
Vil justitsministeren. bekraefte at mlmste--

ren gentagne gange har orienteret folketinget

eller dele af folketinget om, at arsagen til, at
denne lovgivning blev forsinket, var, at fon-
dene s& kunne lave alle mulige omgaelser, .
hvis foreninger ikke var med, og at forenin-
ger derfor. matte med?.

Vil ministeren ogsid bekrzfte, at dette, at
man tager konfliktfonde med, bestemt ikke
opfylder det, der var begrundelsen for forsm-
kelsen? :

Vil ministeren haevde at det er sadan, at-

. erhvervsdrivende fonde — f.eks. A. P. Mollers

fonde — kan tenkes at lade sig omdanne til
konfliktfonde for at. undgd beskatningen?
Kort sagt, vil ministeren bekrzfte, at det, der
var undskyldningen for -forsinkelsen, nemlig
at foreninger skulle med for at undgd omga-
elser, ikke er realiseret i det forslag, der er

‘ fremsat"

(Kort bemarkning).

Hagen Hagensen (KF): -

. Det er menneskellgt at fejle men at fort-
seette i fejltagelsen er tibeligt. Sddan hedder
en gammel sentens. Den mé vist n@vnes over
for hr. Hans Hakkerup. Nu skal jeg lese
beslutnmgsforslag nr. B 53, der blev vedtaget
i fjor, op. Der stér:

" »Folketinget pilegger regeringen at udar-
bejde forslag til en' fondsbeskatningslov til

fremsattelse og vedtagelse nzaste folketingsar

med henblik pa ikrafttreeden hurtigst muligt.
Forslaget skal tage udgangspunkt i fondsud-
valgets betenkning.«

- Jeg tror, vildfarelsen er hos hr. Hans Heek-
kerup. Den har varet forstdelig forste gang,
men at fremture i den, det er som bekendt
tabeligt. -

" (Kort bemzrkning).

Hans Hzekkerup (S): .
Jeg skal ganske kort til hr. Hagen Hagen-

sen sige, at det var det, jeg tenkte pa, nir jeg

sagde, at der var en sammenhang mellem

lovforslagene, for i beskatningsforslaget hen-



