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(Kort bemerkning).
Pelle Voigt (SF):

Kan ministeren forklare folketmget hvor-
dan han som den everste ansvarlige for for-
svaret og dets materiel under henvisning til
en retssag ikke vil udtale sig om, hvordan
tekniske .systemer i forsvarets arsenaler fun-
gerer eller ikke fungerer? Om der er tale om
fejl eller ikke? Det er da ikke pd nogen som
‘helst made en indblanding i en retssag at
vere bekymret over, at der er fejl i Harpoon-
missilsystemet. Det er da noget, som man,
-uanset hvilke retssager der foregdr rundt om-
kring pa kloden, har pligt til at preve at fin-

de ud af og oplyse bl.a. folketinget og be-.

folkningen om. Jeg forstar simpelt hen ikke,
hvad sammenhangen er mellem reelle tekni-
ske kendsgerninger, sporgsmalet om tekniske
fejl eller ikke tekniske fejl, pd den ene side
og sd retssagen pa den anden side. Jeg un-
drer mig lidt over, hvad der ligger bag, fordi
forsvarsministeren allerede tidligere, inden
retssagen, har fortalt, at der var tale om en
menneskelig og ikke en teknisk fejl. Er det
pé grund af den politiske ytring, man kom
med pé& det tidspunkt, at det nu volder van-
skeligheder at erkende, hvordan kendsgernin-
gerne ser ud, hvordan mekamkken fungerer
eller ikke fungerer?

Jeg synes, det er bekymrende f.eks. at laese
forsvarsministerens leserbrev i B.T. fra den
17. september sidste ar, hvor han bl.a: skri-
ver: ' o

»Havde det varet en teknisk fejl, ville
uheldet kunne have féét veasentlige konse-
kvenser for ikke alene vort, men ogsé andre
landes beredskab, nemlig de lande, som ogsi
har Harpoonmissiler. Da jeg blev bekendt
med, at proceduren for afprevning af Har-
poonmissiler ikke har veret fulgt pa afgeren-
de punkter, hvorved et missil fejlagtigt er
blevet affyret, fandt jeg det rigtigt at oriente-
re pressen.« ‘

Dette har ministeren faktisk sagt pa det
navnte tidspunkt. Han kunne jo f.eks. s nu
sige: det er ikke l@ngere rigtigt, det mener
jeg ikke lengere; der er konstateret en tek-
nisk fejl.

(Kort bemaerkning).
Margrete Auken (SF):

-Jeg vil egentlig gerne have ministeren til at
uddybe lidt mere, hvordan det kan veare re-
spekt for retten, at vi ikke kan fa de oplys-
ninger her. Vi beder ikke ministeren afgare

“skyld eller ikke-skyld. Vi beder ministeren

om at fortalle, hvad der skete pa det tids-
punkt, hvor man @ndrer ordre med hensyn
til meddelelser fra forsvarsministeriet. Det
har vi da krav pa at fa at vide i denne sag.
Vi folger da med. En rakke andre af den

~slags oplysninger er der da ingen despekt for

retten-i at leegge frem, men der er en vis de-
spekt for os andre. Jeg synes nok — i betragt-
ning af, at dette ogsi handler om mennesker
— at det er temmelig kynisk, at ministeren
gemmer sine fejltagelser bag al den dér vam-
le patos.

Forsvarsministeren (Engell):

Hvis fru Margrete Auken lmser aviser,
som for tiden beskaftiger sig en del med
denne sag, vil fru Margrete Auken ogs4 se, at
en lang rekke af de ting, som har vearet
nzvnt bla. af fru Margrete Aukens partifal-
le her, er tekniske oplysninger osv., der ind-
gar i den undersogelse, indgar i den retssag,
der verserer. Det er ogsé pd denne baggrund,
at jeg ikke onsker at g ind i en diskussion
pa et tidspunkt, hvor retten sidder. Den sam-
me respekt kunne jeg Qnske mig at andre
ogsé udviste.

(Kort bemerkning).

Albrechtsen (VS): .

Det, vi efterlyser forsvarsministerens svar
pa, er jo blot den tekniske vurdering af tin-
gene, som bl.a. fremgar af den vesttyske rap-
port og de testforsag, som der redegores for i
denne rapport. Rapporten siger ganske klart,
at raketten; nar man felger kontrolprocedu-
ren og handtaget ikke sidder i, alligevel kan
gé af, og det var det, der skete. Det ma jo da
std ganske klart rent teknisk. Det kan man
konstatere uden at blande sig i nogen retssag.

Jeg mi abenbart til slut konstatere, at jeg
ikke kan fd oplyst, hvornar disse teendkabler
i en krisesituation bliver sat p4d igen, hvilke
overvejelser man har gjort sig med hensyn til
sikkerheden i den situation. Vi stidr dermed
med problemet netop pd det tidspunkt, hvor
det ikke skulle veere der. Jeg har kun fiet et
nik fra ministeren om, at man vil sette disse
kabler ‘pa igen, men det kunne have veret



