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[Senderby]

stration af loven, som der stir i bemarknin-
. gerne. .

Jeg skal med disse ord give venstres tilslut-
ning til forslaget, og jeg er ogsd sikker p4, at
vi vil fA en saglig udvalgsbehandling af det
og fa stillet mange spﬁrgsmél som ministe-
ren kan besvare.

Margrete Auken (SF):

Da jeg horte ministeren i hans sidste ind-
leeg skildre de kvaler, han har haft med over-
hovedet at komme igennem med noget som
helst, s& vi skulle blive imponerede over, at
elvaerkerne havde indvilliget i at gd med til

“dette forslag, tenkte jeg, at hvis vi vedtager
dette forslag, er det da narmest som at tage
krykkerne fra en invalid. Hvis vi ser pa,
hvad der i gjeblikket findes i den eksisteren-
de lovgivning — det skriver ministeren faktisk
ogsé i sine bemarkninger — kan det hele kla-
res igennem denne lovgivning. Men nu skal
der altsa forhandling til i stedet for. Det, vi
muligvis kunne have klaret den anden vej
rundt, skal nu forhandles med de tunge dren-
ge, der dbenbart ikke er til at flytte hverken
til den ene eller den anden side, medmindre
ministeren far god hjelp herindefra. Siddan
er vi ikke, det vil vi love ministeren. Vi skal
nok lade vaere med at drille og nok lade ve-
re med at stotte dette forslag til bekampelse
af miljeministeren. ,

Jeg tror ikke, jeg har set mage til morsomt
forslag fer. Der snakkes tit om bemyndigel-
seslove herinde, og det er ogsd »den stygge«
mange gange. Men dette forslag er da vist-
nok rekorden. Der stir ikke én eneste kon-
kret ting i det, ikke. én. eneste, alt er i be-
merkningerne. Har man nogen sinde hert en
mand blive demt for overtredelse af be-
markningerne til § 2, stk. 4? Der er intet i
dette forslag, og det, man si sperger efter
med den tomhed, der er lagt foran os, er:
hvad er hensigten? Det er da selvfolgelig at
gore det mere smidigt, men smidigt for
hvem? I hvert fald ikke for ministeren. Nu

. skal ministeren. til at forhandle, og han skal
vere enig med energiministeren, forhandle
med energiministeren, og det kan da godt

- veere, at energiministeren og miljoministeren
snakker godt med hinanden, men jeg lurer

. pd, om der i alle energiforslagene stir noget
tilsvarende om, at de skal forhandles med
miljeministeren. Jeg vil egentlig godt lige

vide, om det er en krydshenvisning eller et
spergsmal om at beje arm pa ministeren.
Man er altsd kommet sd langt, at man har
faet ham til at fremsatte det her afsindige
forslag.

Jeg vil lige forteelle ministeren, hvis han
ikke ved det i forvejen, at alle dlsse oplysnin-
ger, som omtales, kan skaffes inden for den
eksisterende lovgivning. Det kan alt.sammen
laves inden for den, og sa slipper vi da for at
binde ministeren til, at han altid skal vere i
forhandling med energiministeren. Jeg ten-
ker ogsd pa de to akademiske medarbejdere,
som det skal koste, og hvor der meget om-

- hyggeligt i bemarkningerne geores opmeark-

som pé, at pengene skal tages fra miljokon-
toen. Jeg tror altsd, vi skal spare den trafik
mellem det ene og det andet ministerium,
hvor man forhandler frem og tilbage, og
hvor man planlegger at redegore og redege-
re og planlegge og méle op, om nu elver-
kerne kan fylde lidt mere op og lidt mindre i
forhold "til den dér i forvejen jammerlige
méls®tning. Jeg synes, vi skal spare de to
akademiske medarbejdere og i stedet sorge
for, at vi bruger pengene til at bekeempe luft-
forureningen. Vi kunne jo f.eks. tage fat pa
det svovldeponeringsproblem, som vi har.

Sa alt i alt vil jeg tilsige ministeren min
uforbeholdne stotte i den videre kamp for et
godt milje. Det gor vi s bedst ved at sige, at
dette forslag deemper vi ned og serger for at
styrke ministerens muligheder for at bruge
den eksisterende lovgivning rigtigt.

Jeg vil lige sige til hr. Ahlmann-Ohlsen —
der er konservative neuroser alle mulige ste-
der - at jeg glaedede mig over, at der blandt
konservative findes folk, der er miljobevid-
ste. Man skal virkelig paskenne de sma lys-
tegn, der er overalt. Det var det, det handle-

.de om.

Lone Dybkjer (RV):

Hvis jeg skal folge op fra min tidligere
tale, er dette egentlig det fjerde og sidste led
i de forslag, som miljeministeren har vedre-
rende forsuringen. Jeg er nu ikke helt enig
med fru Margrete Auken i, at der ingenting
star i forslaget, for sandheden er jo, at dette
forslag er et forslag til en helt utrolig stor
bemyndigelseslov. Man kunne forestille sig,
hvad der ville vare sket, hvis det havde vea-
ret en socialdemokratisk minister, der havde



