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selvfølgelig blive modtaget med tak, enten 
det kommer fra vedvarende energikilder eller 
fra gassen. Men det er jo noget, den kom- 
mende udvikling vil vise, om der kommer 
noget ad den vej. 

Hermed sluttede forhandlingen. 

Den næste sag på dagsordenen var: 

4) Første behandling af lovforslag nr. L 120: 
Forslag til lov om begrænsning af  svovldiox- 

idforurening fra kraftværker. 
(Fremsat 15/3 84). 

Lovforslaget sattes til forhandling. 

Forhandling 

Erik Holst (S): 
Socialdemokratiet vil gerne medvirke til, 

at vi begrænser svovlforureningen fra kraft- 
værker. Vi er ikke helt sikre på, at forslaget i 
den form, som ministeren har fremsat det i, 
overhovedet kan klare den opgave. 

Hvis man sagde til de forurenende kraft- 
værker, at de skal holde det nuværende ni- 
veau som et maksimum, og vi derudfra lave- 
de en plan og en vurdering af, hvorledes 
man i løbet af 4-5 år kan nedsætte den foru- 
rening, så tror jeg, vi ville nå noget af det 
ønskede resultat. 

Hvis forslaget samtidig bestemte, at der 
ikke kunne opføres nye kraftværker uden at 
overholde en forureningsgrad, der var bety- 
delig bedre end den, der overholdes nu, ville 
vi også opnå noget. Vi er derimod bange for, 
at det foreliggende forslag ikke er nok, fordi 
ministeren siger, at det er et forslag til be- 
grænsning af svovldioxidforuteningen. Sam- 
tidig vil jeg holde fast ved, at det, der bliver 
foreslået fra forsuringsudvalget, nemlig et 
svovlindhold, der i gasolie reduceres til 0,3 
pet. og i fuelolie reduceres til 1,5 pet., ikke er 
nok. Jeg forstår nu på ministeren, at Køben- 
havn stadig væk skal være undtaget. Vi tror, 
det er nødvendigt at gå en tak videre, altså 
ned på I pet. De 1,2 pet. mener vi ikke bi- 
drager til det mål, som lovforslaget stiller. 

Vi mener heller ikke, at målet for det tota- 
le udslip af S02 her i landet er et mål i sig 
selv, fordi det kan omgås på flere områder, 
som fru Margrete Auken var inde på her. 

Hvis man importerer halvdelen af energien 
et år, må man øge forureningen. Der er man- 
ge ting, vi gerne vil se på i udvalget. Vi tror 
heller ikke, at røggasafsvovlingskapaciteten 
herhjemme nødvendigvis skal bruges på den 
måde, at man siger, at det er nødvendigt at 
lave Jo forsøg, ét på et værk \ Elsamregie og 
ét på et værk i Elkraft. Vi tror, at danske 
virksomheder allerede i dag ved så meget om 
afsvovling, og at der er så mange virksomhe- 
der, der er engageret i udlandet på disse om- 
råder, at man kan sætte ind i dag. Det er rig- 
tigt at se på en deponering af restprodukter- 
ne fra røggasafsvovlingsanlæg, men vi mener 
ikke, at det, at vi ser på deponeringen, skal 
udsætte installation af disse røggasafsvov- 
lingsanlæg. Vi vil meget gerne i udvalget bi- 
drage til, at dette forslag får en virkning, der 
svarer til dets overskrift om begrænsning af 
svovldioxidforurening. Jeg tror nok, at mini- 
steren undervurderer befolkningens miljøbe- 
vidsthed. Selv om det kostede 1, 2, 3 eller 4 
øre pr. kWh at sikre en virkelig formindskel- 
se af svovludslippet, ville befolkningen med 
den miljøbevidsthed, man har i dag, absolut 
være indstillet på at betale det. Et meget po- 
sitivt bidrag fra socialdemokratiet til formå- 
let, men en ret stor skepsis over for, om vi 
opnår det på den af ministeren foreslåede 
måde, men vi vil gerne arbejde med forslaget 
i udvalg og vil gerne bidrage med de ting, vi 
mener kunne bidrage til, at vi nærmede os 
målet. 

Ahlmann-Ohlsen (KF): 
Det konservative folkeparti anser lovfor- 

slaget for at være et initiativ i den rigtig ret- 
ning til bekæmpelse af forsuring. 

Vi har længe været opmærksom på den 
fare for vores natur og befolkning, som den 
forsuring, der er brugt så mange ord på i 
dag, er og har været igennem de sidste 30 år. 
Vi har set bygninger, der forvitrer, vi oplever 
vand, der bliver forurenet, og luften, specielt 
i byområderne, kan blive så forsuret, at den 
kan være en belastning for folk med luftvejs- 
sygdomme. 

Endelig fastslår eksperter, at der er proble- 
mer for vore skove, selv om der er en vis 
diskussion om, hvorvidt det skyldes forsuring 
elle ej. Fru Margrete Auken nævnte i en tid- 
ligere debat i dag en forstmand fra Vestjyl- 
land, der mente, at det skyldtes forsuring, 


