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[Udenrigsministeren]

tager stilling til indholdet af private firmaers
pressemeddelelser. Som det imidlertid vil
vere fremgédet af ovenstdende, svarer de i
pressemeddelelsen indeholdte oplysninger og
.synspunkter af politisk karakter ikke til Dan-
marks holdning.

Spm. nr. S 302

Til undervisningsministeren (16/3 84) af:
Tinning (VS):

»Kan ministeren bekrefte, at de viden-
skabsetiske komiteer, som er oprettet i hen-
hold til Helsinki II-deklarationen, er private
organisationer i hvert fald i den forstand, at
de ikke er underkastet offentlighedslovens
bestemmelser 7«

Begrundelse

De videnskabsetiske komiteer, som bl.a.
bestdr af ikke-videnskabelige medlemmer
udpeget af kommuner og amtskommuner,
skulle vaere offentlighedens kontrolinstans i
forbindelse med biomedicinske forseg med
mennesker.

Imidlertid er de underkastet en meget
vidtgaende tavshedspligt, og forseg pé at fa
indblik i de projekter, de behandler, bliver
afvist med den begrundelse, at de er private
organisationer, som ikke er underkastet of-
fentlighedsloven.

Dette er f.eks. sket i forbindelse med VS’
forberedelse af et beslutningsforslag om en
tenkepause med hensyn til nyere biomedi-
cinsk teknologi som f.eks. reagensglasbe-
frugtning. Det forekommer paradoksalt bade
pd baggrund af komiteernes funktion som
offentlighedens garant og pa baggrund af
ofte gentagne udtalelser fra formanden for
" Den centrale videnskabsetiske komité, pro-
fessor Povl Riis, om det enskelige i en bred
offentlig debat og om komiteernes sagsbe-
handling i fuld abenhed.

Svar (26/3 84):
Undervisningsministeren (Bertel Haarder):

De videnskabsetiske komiteer i Danmark,
bade de 7 regionale og Den centrale viden-
skabsetiske komité, er oprettet i henhold til
Helsinki Deklaration II p& intiativ af Den
alm. danske Lageforening. Deklarationen er
oprindelig udformet pé initiativ af Verdens-
lzegeorganisationen i 1975. Med Verdens-

sundhedsorganisationen (WHO) og Radet for
de internationale medicinsk-videnskabelige
Organisationers (CIOMS) falles anbefaling
af et videnskabsetisk komitésystem i 1982 har
deklarationen og et tilhorende komitésystem
faet en hej savel international som national
status, ogsd selv om komitésystemet og an-
vendelsen af Helsinki Deklaration II i det
enkelte land ikke hviler p& national lovgiv-
ning.

Det er ikke formelt afklaret, hvilken status
komiteerne har i relation til. offentlighedslo-
ven. I Den centrale videnskabsetiske komité,
hvis sekretariat ligger i forskningssekretaria-
tet, har man — hvad angar de konkrete for-
sogsplaner, der indsendes til behandling i
komiteerne ~ anvendt principperne i offent-
lighedsloven og fulgt den praksis, forsknings-

sekretariatet har fastlagt i relation til forsk- .

ningsradsstettede projekter. Undtagelsesbe-
stemmelser, der iser paberabes, er lovens § 2,
stk. 1, nr. 1 (oplysninger om personligé og
gkonomiske forhold), og § 2, stk. 2, nr. 4 (be-
skyttelse af andre interesser, hvor hemmehg-
holdelse efter forholdets serlige karakter er
pékraevet)

Alle vasentlige pr1nc1p1elle spﬂrgsmﬁl der
har veret berert af komiteerne i beretningsa-
ret, har vaeret omtalt i de arlige beretninger.
Desuden har komiteerne offentliggjort en
svarskrivelse, hvor en sddan offentliggorelse
har varet onsket udefra. Inden offentligge-
relsen har man - ifelge forskningssekretaria-
tets praksis — forespurgt de projektansvarlige,
om de med stotte i offentlighedsloven havde
indvendinger herimod.

Et eksempel herpad er den offenthggarelse
af svarskrivelsen vedrerende »Undersogelser
over den humane implantation, alts& forseg,
der angar den sékaldte reagensglasteknik,
som blev offentliggjort i Ugeskrift for leger

(1983; 145: 2866-7/12. September 1983)).

Spm. nr. S 303
Til undervisningsministeren (16/3 84) af:

Tinning (VS):

»Vil iverksettelse af behandling ved
IVB-teknik (reagensglasbefrugtning) mod
barnloshed efter Helsinki II-deklarationen
skulle godkendes af de videnskabsetiske ko-
miteer 7«



