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[Ministeren for skatter og afgifter]

med hensyn til nye ekonomiske dannelser,
om de skal kalde sig fonde eller foreninger.
Jeg vil da gerne erkende, at det giver os nog-
le problemer.

Tastesen (S):

Af svaret til hr. Rahbazk Moller kan man
méske udlede, at det indgir i ministerens
overvejelser, at lovgivningen gennemfores i 2
tempi: for det forste vedrorende det, der lig-
ger helt klart, de fonde, som eksisterer i oje-
blikket, og hvor materialet er klart, og for
det andet, at man vedrerende den del af det,
som hedder foreninger, fortsetter overvejel-
serne med sigte maske pid neste samling.
Kan det teenkes at indga i overvejelserne?

Bernhard Baunsgaard (RV):

Jeg vil gerne understrege, at det forekom-
mer mig, at det spergsmal, hr. Tastesen nu
rejser, er meget veasentligt, og jeg er meget
interesseret i at here, hvad ministeren vil
komme med. Vi har for set, at man gennem-
forer forste led af en sag, men at andet led
aldrig bliver gennemfort. Vi kan bare tenke
pd den sdkaldte socialindkomst, som aldrig
er blevet feerdiggjort. Derfor er jeg sardeles
interesseret i at vide, om ministeren har pla-
ner om at dele fondsbeskatningen pd den af
hr. Tastesen antydede made.

Ministeren for skatter og afgifter (Foighel):
P4 dette speorgsmal kan jeg svare klart ne;j.

Hermed sluttede spargsmalet.
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14) Til ministeren for skatter og afgifter af:
Maisted (FP):

»Hvornar agter ministeren at fremsatte
lovforslag pa baggrund af den af Skattein-
spekterforeningen foreslede forenkling ved-
rerende befordringsfradragene 7«

Skriftlig begrundelse

Det virker helt absurd, at skattemyndighe-
derne skal bruge si uforholdsmessig megen
tid pa petitesser som befordringsfradrag,

Maisted (FP):

Jeg vil godt lige rette en enkelt fejl, jeg har
begdet i sporgsmalet. Der skal ikke sta
»Hvorndr agter ministeren ...«, men »Agter
ministeren ...«.

Nar man har fulgt denne debat i dag om
komplicerede skattespergsmal, sa kan det jo
undre én, at pd si simpelt et problem som
befordringsfradraget — det har jeg faet oplyst
- bruger skatteforvaltningerne mellem 50 og
60 pct. af deres tid, og antallet af klagesager
herom udger 75 pct. af det Iokale antal sa-
ger. Det er jo helt utroligt, at man ikke for
lenge siden har kunnet lose et sa simpelt
problem. S& kan det i hvert fald ikke undre
nogen, at man ikke er i stand til at lave et
fornuftigt skattesystem her i landet.

Ministeren for skatter og afgifter (Foighel):

Hr. Maisted navner i forbindelse med
spergsmailet og i sin skriftlige begrundelse, at
det virker helt absurd, at skattemyndigheder-
ne skal bruge sd uforholdsmeessig megen tid
pé petitesser som befordringsfradrag. Det er
nu, sd vidt jeg ved, ikke 50-60 pct. af den
tid, de i ovrigt bruger til ligningen, snarere
25 pct.,, men jeg ved ikke, om det ger det
meget bedre.

Jeg har fremhavet flere gange, at disse
regler om befordringsfradrag trenger til en
revision. En revision ma imidlertid foretages
pé et sddant grundlag, at ikke ogsa et revide-
ret regelset frembyder uheldige okonomiske
eller administrative konsekvenser.

Det er interessant for hele vores skattede-
bat, at de geldende regler er udtryk for en
hoj grad af hensyntagen til den enkelte skat-
teyders individuelle forhold. Denne hensyn-
tagen medferer imidlertid, at skattemyndig-
hederne mé gé meget tet pa den enkelte bor-
ger med henblik pa at kontrollere netop hans
eller hendes berettigelse til fradraget.

Det forslag, som Skatteinspekterforenin-
gen har fremsat, er udtryk for en standardi-
sering af reglerne, hvorved man undlader at
tage hensyn til den faktiske transportmade,
men blot udmadler et fradrag pa grundlag af
afstanden mellem hjem og arbejdsplads. De
undersogelser, som jeg har ladet foretage af
dette forslag, viser en meget, meget kraftig
omfordeling af fradragene i forhold til de
gzldende regler. Typiske lenmodtagere med
en meget lang transportvej uden mulighed
for offentlig befordring far formindsket deres



