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kan vi ikke rette op på. Anden fase træder i 
kraft 1. januar 1985, og dér kommer faktisk 
det, som alle får andel i, nemlig det beløb, 
som er både skattefrit og uafhængigt af ind- 
komst og derfor er ens for alle. 

Torben Lund (S): 
Da vi bærer en del af, jeg vil godt bruge 

udtrykket fortjenesten for førtidspensionsre- 
formen, må jeg sige, at jeg var også noget 
forbavset over fru Birthe Hansens indlæg. 
Jeg vil godt rette to ting i fru Birthe Hansens 
indlæg. 

Fru Birthe Hansen fik det fremlagt på den 
måde, at førtidspensionsreformen skulle have 
medført en besparelse på 5 mill. kr. Sådan 
kunne det i hvert fald forstås, det, fru Birthe 
Hansen sagde. Det er ikke rigtigt. Der ligger 
en besparelse på 5 mill. kr. i forslagene ved- 
rørende de somatiske og psykiatriske patien- 
ter, men førtidspensionsreformen som sådan 
kostede rent faktisk, så vidt jeg husker, 427 
mill. kr., som dækker over nogle af de for- 
bedringer, socialministeren også var inde på. 

Den anden ting, fru Birthe Hansen i hvert 
fald også gik galt i byen med, var, at unge 
uden videre af det sociale udvalg kunne sæt- 
tes over på en pension. 

For det første er det rigtigt, at det er reva- 
liderings- og pensionsnævnet, der skal afgøre 
det. For det andet er det jo sådan, at på det 
sociale kriterium alene kan man kun overgå 
til førtidspension fra det 50. år. Det vil sige, 
at hvis man er under 50 år, skal der stadig 
væk være nogle helbredsmæssige forhold, der 
betinger, at man skal over på pension. Jeg 
synes altså heller ikke, at det argument var 
særlig godt. 

Endelig kunne jeg da minde om, at fru 
Birthe Hansen rent faktisk stemte for førtids- 
pensionsreformen. 

Birthe Hansen (SF): 

Man kan da godt forstå, at pensionisterne 
ikke kan forstå noget, når vi herinde har så 
svært ved at forstå hinanden. Jeg har ikke 
sagt noget om, at kommunerne ville gøre det. 
Jeg sagde, at vi ville holde et vågent øje med, 
at nogle kommuner måske kunne gøre noget 
i den retning. 

Der står ingen steder i bistandsloven, at 
unge mennesker er et begreb, hvor der er 
fastsat en overgrænse med hensyn til alder. 

Man kan godt stadig væk være et ungt men- 
neske, når man er 35 eller 50 -  i bistandslo- 
vens forstand. 

Jeg mener ikke, jeg har stået heroppe og 
grædt. Jeg har påpeget, at der har været nog- 
le meget uheldige konsekvenser, og det drejer 
sig efter min bedste overbevisning ikke alene 
om de 1.200. Det drejer sig om en hel del 
flere mennesker. 

Jeg har ikke sagt, at det var hverken soci- 
alministeren eller nogen anden bestemt per- 
son, der havde vildledt. Jeg siger, at man må- 
ske i medierne en gang imellem skulle passe 
på, at man ikke kun snakker om det positive, 
som er i et forslag, og som selvfølgelig også 
har været i denne førtidspensionsreform, 
men at man med lige så store bogstaver og 
lige så klart og tydeligt fortæller de menne- 
sker, det drejer sig om, at der er altså også 
nogle minusser, nogle ting, som er ringere, 
end de var før, for man kan vist ikke komme 
uden om, at for nogle menneskers vedkom- 
mende er det blevet ringere end før. Før hav- 
de man ikke en indtægtsregulering baseret på 
ægtefællen, man havde det kun på egen ind- 
tægt. Det får man nu med førtidspensionen 
for visse menneskers vedkommende. 

Vi skylder folk, at vi ikke skaber nogle 
forventninger. Det har man bl.a. gjort flere 
gange på dette område, men det skal jeg nu 
lade ligge. Man har bl.a. fra Kommunedata 
sendt ud fra officiel side til kommunerne en 
lille pjece, som skulle gives til pensionisterne. 
Jeg kender kommuner, der simpelt hen ikke 
har turdet aflevere dette stykke papir, fordi 
pensionisterne ikke ville kunne forstå det. 
Kun allernederst og helt gemt af vejen står 
der nemlig en lille bemærkning om, at det er 
indtægtsreguleret, og det siger altså ikke pen- 
sionisterne noget som helst. 

Tinning (VS): 

Jeg vil bare præcisere mine bemærkninger 
om den sociale pensionsfond, fordi ministe- 
ren havde forstået det sådan, at jeg forsøgte 
at skabe tvivl om det lovlige grundlag og så- 
dan noget. Det var ikke det, jeg var ude på. 
Det er helt klart, at formelt er det i orden, 
altså regeringen har aktivt sammen med an- 
dre partier, der udgjorde et flertal, taget de 
penge, som rettelig tilkom pensionisterne. 
Det har man gjort, og det har man fået igen- 


