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[Margrete Auken]

lagt, ministeren tenker pa, vil jeg sige, at jeg
har studeret de 3 resolutioner, der indtil vi-
dere foreligger, og ingen af disse er betryg-
gende, og ingen af disse er i overensstemmel-
se med den danske holdning. Derfor vil det,
medmindre ministeren er bekendt med en
anden resolution, som ikke har varet frem-
lagt indtil nu, vere et klart kneefald.

Nér ministeren siger en resolution, som
kan skaffe bredere flertal, s& ved ministeren
godt, at det bredere flertal i givet fald skal
hentes blandt deponeringslandene, for de
andre giver meget stor stotte til de nordiske
lande. Det her handler faktisk om Nordens
image og muligheder i det internationale
miljearbejde for at komme disse svage lande
til undsztning, og det er klart, at vi vil tage
det op i Nordisk Rad under generaldebatten,
under miljedebatten, hvis det her kikser.

Jeg haber meget, at ministeren kan sige til
mig, at det bliver i hvert fald ikke pres fra
USA, som far Danmark til at vakle, og sidan
at vi kan fa helt klar besked om, hvad det er,
der sker. Jeg tror, det er en katastofe, hvis
ikke det forslag kommer til afstemning. Det
vil blive flot vedtaget, hr. minister, hvis det
kommer til afstemning.

Miljeministeren (Chr. Christensen):

Jeg deler fru Margrete Aukens bekymrin-
ger pa dette omrade, men jeg skal gentage, at
den danske holdning @ndres ikke. Det, der
ligesom har ligget bag ved, er: nar vi lengst
med en eventuel anden resolution, som fuldt
ud tilgodeser de danske synspunkter, men far
tilslutning fra flere lande?

Hvis ikke det er tilfaldet, s ma det vaere
naturligt, at konsekvensen er, at vi fremleg-
ger vores resolution til afstemning,.

Margrete Auken (SF):

Det virker heroisk, at man siger, at vores
holdning ikke @ndres. Men hvis vi nu ikke
har noget at have det i bagefter, s kan det
nasten vere det samme.

Jeg forstod pad ministeren, at en alternativ
resolution i hvert fald skal sikre, at det fast-
slds, at dybhavsdeponeringer eller deponerin-
ger under havbunden er dumpning. Det ma
vere hovedpunktet i den danske holdning.
Sa en resolution, der ikke fastslar det, er en
klar @ndring af den danske holdning — eller
hvordan?

Miljeministeren (Chr. Christensen):

En resolution, der ikke opfylder de danske
ensker, bliver ikke i stand til at skubbe vores
resolution veek.

Vi har den storste bekymring med hensyn
til disse deponeringer pd havbunden, fordi
det er meget store dybder, der er tale om.
Det er op til 5.000-6.000 m, og vi har ikke
nogen garanti for, at en eventuel form for
nedskydning af materialet i cylindre vil vaere
af den effekt, der er tale om. Den anden mu-
lighed er at lave boringer. Disse boringer er
vi meget skeptiske over for, igen fordi det er
store dybder, der er tale om. En effekt, som
vi kunne enske, er ikke tidligere set, og der>
for md vi have den sterste bekymring og
fastholde vores resolution.

Formanden:
Fru Margrete Auken uanset enigheden.

Margrete Auken (SF):

Jeg skulle lige til at lade vaere med at sige
mere, kun glede mig til at give ministeren
roser pd Nordisk Rad, nar vi har denne op-
bakning.

Men jeg blev lidt nerves over slutningen.
Jeg forstod vel rigtigt? Der er ikke tale om,
at vi kan snakkes hen til, at teknikken kan
bortforklare, at det her er dumpning. Altsa
det er % flertal, der i givet fald skal @ndre
Londonkonventionen, si vi bade fastholder,
at det er dumpning, og at Londonkonventio-
nen skal endres, ifald vi finder en eller an-
den teknisk fiddelifut med at skyde det et
par kilometer ned under havbunden med

slangebesseprincippet. Det er vi enige om.

Hermed sluttede spergsmalet.
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13) Til fiskeriministeren af:
Gade (SF):

»Med hvilken begrundelse har ministeren
ophavet forbuddet imod salg og markedsfe-
ring af forurenet torskelever fra fisk, fanget i
Dstersgen, pa trods af levnedsmiddelinstitut-
tets henstilling om at afvente, at situationen
omkring PCB var n®rmere belyst og afklaret,
og er det sket med miljeministerens godken-
delse?« .



