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[Birthe Hansen] 

riterer vejledningsopgaverne med hensyn til 
svangerskabsforebyggelse meget højt og her- 
med også den enkeltes nuværende mulighed 
for at vælge, hvor den pågældende ønsker at 
modtage denne vejledning. 

Jeg forstår heller ikke rigtig, at forpligtel- 
sen for amtskommunerne skulle hvile så 
tungt på deres skuldre. Amtskommunerne 
må da have en klar interesse i, at der gives 
alsidige valgmuligheder i det forebyggende 
arbejde, således at ingen forhindres i at få 
råd og vejledning i omtalte situation, fordi 
mulighederne indskrænkes til praktiserende 
læge efter eget valg. 

Som det fremgår af bemærkningerne, var 
det hensigten trods ændringerne i loven i 
1975, at befolkningens adgang til svanger- 
skabsforebyggende vejledning ikke skulle 
forringes, og at der fortsat skulle være valg- 
mulighed mellem at få denne vejledning hos 
praktiserende læge eller på klinik eller syge- 
husafdeling. Det byggede bl.a. på oplysnin- 
ger om benyttelsen af disse klinikker. 

Man måtte så tro, at brugen af klinikker 
eller sygehusafdelinger var ophørt, siden man 
nu vil fratage amtskommunerne forpligtelsen 
til at opretholde eller tilvejebringe disse kli- 
nikker. Men jeg kunne da helt klart forstå på 
den socialdemokratiske ordfører, at bogen 
»Kvinde kend din krop« kom med nogle 
oplysninger om, at brugen af klinikkerne sta- 
dig væk eksisterer. Men det er da heller ikke 
det argument, indenrigsministeren har brugt 
for at få ændret loven. Derimod det, at lov- 
forslaget vil betyde en vis administrativ let- 
telse for amtskommunerne. 

Det er da heller ikke, fordi vi er imod en 
administrativ lettelse for amtskommunerne, 
at vi er imod forslaget, men alene fordi man 
med ændringen forringer befolkningens valg- 
mulighed. 

Det skønnes også, at forslaget er udgifts- 
mæssigt neutralt, fordi det, ministeren vil 
sætte i stedet for, er at få valget: vejledning 
hos egen læge eller hos anden praktiserende 
læge. Det kunne dog godt tænkes, at den 
særskilte aftale, som Amtsrådsforeningen 
skal indgå med Praktiserende lægers organi- 
sation, medførte, at sidstnævnte forlangte 
højere honorar, når den ydelse, der skulle 
gives, ikke gjaldt lægens egen patient. 

Samtidig er valget alene mellem egen læge 
og anden praktiserende læge temmelig illuso- 
risk i landområder, hvor de fleste læger har 

samlet sig i lægehuse. Med al ære og respekt 
for den praktiserende læge, som muligvis 
mener, at al svangerskabsforebyggende vej- 
ledning alene skal ligge hos ham eller hende, 
mener jeg alligevel, at f.eks. 2-3 unge i alde- 
ren 16-17 år bedre kan henvende sig sam- 
men på en klinik eller sygehusafdeling og 
gøre brug af ekspertisen dér. Det kan godt 
være, at man i indenrigsministeriet tror, at 
denne lov efterleves ude i amtskommunerne, 
indtil samme lov ophæves, men virkelighe- 
den er somme tider lidt anderledes end tro- 
en. Viborg, Ribe, Sønderjyllands amt har for 
længst fjernet valgmuligheden ved at nedlæg- 
ge deres klinikker. Det var et lille sidespring 
og et hjertesuk, og så vil jeg tilbage til lov- 
forslaget. 

Det har været sendt til høring i Forenin- 
gen for Familieplanlægning, Komiteen for 
Sundhedsoplysning og forebyggelsesrådet. 
Jeg nævner disse, fordi de blandt mange an- 
dre, der også er blevet hørt, har haft visse 
principielle indvendinger, og selv om jeg på 
nuværende tidspunkt ikke kender disse ind- 
vendinger, vil jeg alligevel slutte af med at 
foreslå, at man udbygger vejledningen, såle- 
des at den ud over det svangerskabsforebyg- 
gende også kommer til at omfatte andre 
kropsfunktioner, samt at man gør brugen af 
præventive midler gratis for den enkelte. 

Dagmar Mørk Jensen (RV): 
Da mit partis ordfører i denne sag, hr. 

Niels Helveg Petersen, fortsat er forhindret i 
at være til stede, skal jeg i hans sted og på 
mit partis vegne gøre nogle bemærkninger til 
lovforslaget. 

Hovedpunktet i lovforslaget er en ophæ- 
velse af kravet til amtskommunerne om at 
tilbyde vejledning om svangerskabsforebyg- 
gende metoder på en særlig klinik eller syge- 
husafdeling. Efter lovforslaget vil amtskom- 
munerne fortsat have mulighed for at tilbyde 
svangerskabsforebyggende vejledning på en 
klinik eller på en sygehusafdeling, men de vil 
ikke længere være forpligtede til det. Til gen- 
gæld bliver amtskommunerne så forpligtet til 
at sikre, at der inden for amtskommunens 
grænser kan ske gratis vejledning i svanger- 
skabsforebyggende metoder hos alment prak- 
tiserende læger efter eget valg. Amtskommu- 
ner, der vælger ikke at have vejledning på 
særlig klinik eller sygehusafdeling, er derfor 


