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[Leif Hermann]

hvorvidt EF ogsd pa dette omréde forbehol-
der sig at veere de eksklusives klub.

Afslutningsvis vil jeg sige, at det forekom-
mer sert, at Danmarks ratifikation af en sa-
dan konvention er hengt op p4, at den ogsa
settes i kraft i Grenland, der netop er pa vej
ud af EF. Det er meget muligt, at det gren-
landske hjemmestyres myndigheder vil finde,
at konventionens bestemmelser er anvendeli-
ge pa kontrakter indgiet mellem en gren-
landsk kontrahent og en EF-medkontrahent.
Men jeg naevner problemet, fordi det, s vidt
jeg kan se, betyder, at Gronland, safremt
landsstyret ikke onsker, at konventionens
regler skal vere geldende i Grenland, mai
inddrage dette forhold i forhandlingerne om
Grenlands udtraeden af EF.

Vores endelige stilling til lovforslaget vil
naturligvis afhange af det forestiende ud-
valgsarbejde. Selvfolgelig er det fornuftigt at
skabe ensartede retningslinjer i det internati-
onale handelssamkvem, men som tidligere
naevnt bekymrer det unagtelig, at konventio-
nen kun omfatter de 10 EF-lande.

Estrup (RV):

Ved dette lovforslags forstebehandling her
i tinget den 18. oktober 1983 sagde hr. Bern-
hard Baunsgaard som mit partis ordferer —
jeg citerer fra folketingets forhandlinger
1983-84, 1. samling, sp. 717:

»Det er jo indviklet juridisk stof, og jeg
kan kun sige, at vi.meder op i udvalget med
en positiv indstilling til at f4 det gennem-
fort.«

Jeg kan helt tilslutte mig disse ord og med
stort set samme vagt give et positivt tilsagn.

Birgith Mogensen (CD):

Da CD er et sterkt interesseret EF-samar-
bejdsparti, skal ingen veere i tvivl om, at vi
helt naturligt er meget positive over for dette
lovforslag. Vi ser dog meget gerne, at denne
lov bliver sa internationaliseret som overho-
vedet muligt, og det gleeder os derfor, at ba-
de Finland og Norge har vist interesse for at
lovgive i lighed med denne konvention.

Ove Jensen (FP):

Forslaget er en genfremsattelse, og jeg
skal derfor henvise til, hvad fremskridtsparti-
ets ordferer sagde ved ferstebehandlingen
den 18. oktober sidste ar, og da var frem-

skridtspartiet generelt positivt over for lov-
forslaget.

Inger Stilling Pedersen (KrF):

Jeg skal, da det er en genfremsattelse, ba-
re bekrafte kristeligt folkepartis positive ind-
stilling til lovforslaget.

Justitsministeren (Ninn-Hansen):

Ogsa i dette tilfeelde kan jeg takke for en
seerdeles velvillig indstilling hos partierne.
Der er jo ikke fra nogen side fremsat indven-
dinger imod selve forslaget, derimod beten-
keligheder som folge af, at det er et EF-
sporgsmél, fra partier, der i almindelig ikke
seetter sd stor pris pd EF. Jeg héber, at de

/,k'én overvinde deres betenkeligheder, sddan

at vi kan fa gennemfert dette lovforslag sam-
let.

Hr. Per Stig Meller og hr. Bjern Elmquist
var inde péa forskellige spergsmal vedrerende
muligheden for at inddrage andre, altsa uden
for EFs kreds. Jeg kan sige, at det vil vi ger-
ne arbejde pa, ogsd pd den méde, hr. Bjorn
Elmquist nevnte, eventuelt at tage sporgsma-
let op i Nordisk Réd og i Europaradets mini-
sterkomité.

Hr. Per Stig Moller naevnte de indvendin-
ger, der er fremsat af professor Siesby. Jeg
skal ikke nermere komme ind pa det, det
kan der blive lejlighed til at drefte senere.
Jeg vil bare for en ordens skyld fremhave —
fordi det indgik i den kritik, der blev fremsat
i professor Siesbys artikel — artikel 7, stk. 2,
som giver staterne mulighed for at bestemme,
at bestemte regler i landets lovgivning altid
skal anvendes af landets domstole. Det tror
jeg er noget meget vasentligt, og denne be-
stemmelse, der gelder bredt, ikke alene for
offentlige forhold, kan tilbagevise, synes jeg,
en vasentlig del af den kritik, der er fremfort
fra forskellige sider.

Hermed sluttede forhandlingen.

Afstemning

Lovforslagets overgang til anden behand-
ling
vedtoges uden afstemning.

Anden nzstformand (Mette Madsen):



