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tDohrmann]

mokratiet @ndrer holdning endnu en gang,
sd er en fast forbindelse over Store Belt
skudt langt, langt ud i fremtiden. Hovedan-
svaret for, at der ikke er blevet truffet en be-
slutning, -og for, at tingene har faet lov til at
flyde, ligger som sagt i den splid vedrerende
en fast forbindelse over Store Balt, vi har set
i regeringen.

(Kort bemzarkning).

Svend Erik Hovmand (V):

Jeg skal ikke gd ind i substansen i hr.
Dohrmanns indleg, men hefte mig ved en
ikke uvesentlig detalje. '

Hr. Dohrmann sagde for et ojeblik siden,
at man skulle lade private opfere den bro, og
jeg kan ikke have noget imod, at man bruger
private firmaer. Tvertimod, jeg si da gerne,
at man i videst muligt omfang, hvis det er
fornuftigt, overvejede muligheden for at en-
gagere private firmaer.

Men sa fojede hr. Dohrmann en bemaerk-
ning til, som kaldte mig pé talerstolen, for
han sagde: lad dog disse firmaer gd i gang
med opgaven. De vil jo gore det vederlags-
frit. - '

Vederlagsfrit! Den bemerkning synes jeg
ikke skal have lov til at haenge i luften efter
denne debat. Man mé gere sig klart, at uan-
set hvordan en bro eller en tunnel bliver eta-
bleret, skal den finansieres pad den ene eller
den anden mdde, og finansieringen vil ske
ved, at det danske samfund pé den ene eller
den anden made skal udrede de penge, som
det koster. Det er ikke vederlagsfrit. Enten
kan det ske over skattebilletten, eller ogsé
kan det ske ved bropenge eller tunnelpenge,
eller hvad vi vil kalde det. Men ud fra et na-
tionalgkonomisk synspunkt vil der i begge
tilfaelde vaere tale om danske kroner, som gar
til afbetaling af et lan i udlandet, og det vil
sige, at den nationalgkonomiske effekt stort
set er den samme, uanset pa hvilken made
sddan et projekt bliver etableret. Jeg synes,
- det er nedvendigt at fastsla dette, fordi det jo

ogsd mange gange har veret fremme, ikke -

mindst i offentligheden: ja men det er jo helt
gratis at bygge sddan et projekt, det lader vi
bare nogle firmaer om, og det koster ikke det
danske samfund noget som helst! Det geor det
altsd.

(Kort bemerkning).

Dohrmann (FP):

Jo, men der har da alle dage veaeret fuld
enighed her i folketinget om, at nar vi fik
den faste forbindelse over Store Bealt, skulle
brugerne naturligvis betale den. Hvis hr.
Svend Erik Hovmand vil forestille sig den
situation, at et konsortium — det kan veare
dansk-udenlandsk f.eks. — kommer og tilby-
der at bygge forbindelsen for egne midler
uden statsgaranti, og den eneste garanti, man
beder om, er, at man f.eks. i 20 ar fér lov til
at opkraeve nogle broafgifter, si bliver stats-
kassen i hvert tilfeelde ikke belastet p4 nogen
som helst made. Det er de betragtninger, hr.
Svend Erik Hovmand mé forsege at satte sig
lidt mere ind i. Brugerne skal selvfolgelig
betale broen via passagen, pd samme méade
som man betaler for at sejle over i dag.

(Kort bemerkning).

Svend Erik Hovmand (V):

Jeg vil sige til hr. Dohrmann, at det kan vi
da ikke vere uenige om. Selvfolgelig skal
brugerne da betale. Det tror jeg der er almin-
delig bred accept af i det ganske folketing.

Mit formédl med denne korte bemerkning
var at understrege, at vanset pa hvilken ma-
de vi finansierer den faste forbindelse, om
det sker ved brugerbetaling direkte med
bompenge eller det sker over skattebilletten,
betyder det stort set det samme ud fra et na-
tionalekonomisk synspunkt, for det er penge
fra det danske samfund. Det er penge, der
gér til at betale et udenlandsk lan, hvad en-
ten ‘de opkraves over skattebilletten eller
som bropenge; der er stort set ingen forskel i
det. Sa det vil sige, at valutamessigt, beta-
lingsbalancemassigt, vil effekten ikke vere
veesentlig forskellig.

Elisabeth Bruun Olesen (VS):

Jeg vil starte med at sige til hr. Bilgrav-
Nielsen fra de radikale, at i denne sag skal
VS ikke skuffe de forventninger, som de ra-
dikale matte have til VS. VS er nemlig meget
positivt over for dette lovforslag, og vi en-
sker det meget hurtigt igennem udvalgsarbej-
det og til vedtagelse.

Jeg vil blot ogsa stette — jeg tror, det var
den socialdemokratiske ordferer, som sagde
det ~ at det lille »kan« her burde erstattes af
et »skal«.



