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Hjortnas (S):

Jeg takker for bekreftelsen. Altsd ministe-

ren erkender, at han i juli méned 1983 har
udtalt sig som refereret.

Jeg har bestemt forstaelse for, at man &n-
drer holdning, men ministerens udtalelser var
jo meget klare, og nar man saddan tenker pa
ministerens almindelige stil, vil jeg tillade
mig - at "sige: helt usedvanlig klare. Derfor
synes jeg nok, der er grund til at sperge mi-
nisteren igen: hvad er der sket rent konkret?
Ministeren taler om, at det er lenge siden,
men det er altsd kun % ar siden. Hvad er der
sket, hr. minister?

Ministeren for skatter og afgifter (Foighel):

Som jeg fik lejlighed til at udtrykke det
for, mente jeg i juli 1973, at den afgerelse,
min forgenger havde truffet i sagen, kunne
jeg tilslutte mig p& grundlag af de oplysnin-
ger, der blev forelagt mig A-% &r efter, at
min forgenger havde truffet afgorelsen.

P4 nuverende tidspunkt har forholdene
endret sig, og det, som jeg synes er vanske-
ligt for hr. Hjortnaes at forstd eller i hvert

fald - indromme- at forsta, er, at § 37 giver mi-.

nisteren et frit sken. Inden for disse rammer
kan der ikke opstilles regler. Det er klart, at
der er nogle juridiske rammer, men inden for
disse rammer er det et skan over de aktuelle
menneskelige . og okonomiske forhold hos
den pagzldende skatteyder, og de har faktisk
endret sig fra juli 1973 indtil forleden.

Formanden:
Jeg tror, det er juli 1983, er det ikke?

Ministeren for skatter og afgifter (Fotghe])
Det er juli 1983.

Hjortnzs (S):

Ja men jeg erkender stadig vak, at mini-

steren har adgang til at udeve et frit sken,
men det skal vel ogsa vaere saddan, at borger-
ne bliver behandlet lige. Derfor er det rart at
vide — det kan vi méske ogsd komme tilbage
til senere — om man nu bare kan henvende
sig og bede ministeren om at udeve et frit
skon, hver gang der foreligger en tvangsauk-
tionssituation, og hver gang der foreligger en
udsettelsesforretning. Men det er maske ikke
det, skatteministeren mener.

Det er sveert for mig — i hvert fald efter de
oplysmnger jeg ligger inde med, og det er
derfor jeg sperger om det konkrete — at se
anden udvikling i sagen, end at gelden i lo-
bet af % ar er blevet mindre, fordi der er
kommet negativ indkomstskat til udbetaling,
og mdske, ogsa fordi der foreligger gaeldssa-
neringslan, eller hvad ved jeg, som man pa
en eller anden made har kunnet modregne.
Jeg ved det ikke, men jeg spergér: hvori lig-
ger i virkeligheden det, der forverrer situati-

-onen for den pageldende familie fra juli ma-

ned 1983? Nar jeg sporger, sd er det ikke,
fordi jeg har noget imod, at ministeren har
truffet den afgerelse, som han har truffet ud
fra menneskelige hensyn, men fordi det er
nedvendigt, at vi far klaret af, hvordan rets-
stillingen er for alle.andre mennesker i dette
land.

Ministeren for skatter og afgifter (Foighel):

Med hensyn til det sidste spergsmal vil jeg
sige, at en hvilken som helst anden skatte-
borger, hvis ejendom var blevet ekspropri-
eret, og som senere kom'i den situation, som
Surlokkefamilien kom i, vil naturligvis fa
ngjagtig den samme behandling.

Hjortnas (S): :

Ja, naturligvis vil de det, hr. minister, det
er ministerén nedt til at sige. Men s md jeg
stille det konkrete sporgsmél: kan den hand-
vaerksmester, den landmand, som er i eller i
fremtiden vil komme i en tvangsauktionssitu-
ation, som star over for at blive udsat af sin
beboelsesejendom eller sin erhvervsvirksom-
hed, og hvori der indgir momsgald, og hvori’
der indgar skattegeld, nu bare henvende sig
til skatteministeren og sige: her foreligger der
en situation lig Surlekkesituationen, mé jeg

" bede om at fa eftergivet min skat?

Ministeren for skatter og afgifter (Foighel):

Naturligvis kan de ikke det, og jeg har -
forklaret grunden til, at de ikke kan det.

(Hjortnaes beder om ordet igen).

Formanden:

Det er jo ret useedvanligt at fa to bemeerk-
ninger, efter at de to- gange to minutter er
overstiet. Jeg har tilladt det et par gange,
men jeg tror ikke, vi ber gere det ved hvert



