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Poulsen nævnte, og de radiostationer, hvor 
det er professionelt, lønnet arbejde. 

Vi finder altså området væsentligt og ind- 
satsen betydningsfuld, men det er der jo så 
mange andre indsatser der også er. Vi finder 
det afgørende væsentligt, at de arbejdsløse 
ikke standses af rigorisme, men vi kan heller 
ikke lade fem og syv være lige i forbindelse 
med arbejdsløshedsforsikringsloven. Derfor 
må det være et lokalt ansvar at efterse, om 
det berørte arbejde har erhvervsmæssig eller 
fritidsmæssig karakter, og der skulle nødig 
være behov for en folketingsbeslutning som 
den foreslåede, fordi dette i virkeligheden er 
mistillid til, om kasserne nu kan bruge deres 
sunde fornuft og efterleve det, som ministe- 
ren har givet udtryk for, nemlig at der skal 
være plads i forsikringssystemet til rimelige 
udfoldelsesmuligheder. 

Vi vil se med interesse på forslaget i ud- 
valget. 

(Kort bemærkning). 

Lenger (VS): 
Ordene var i det mindste positive; om 

handlingen så også bliver det, vil vise sig. 
Men jeg kunne godt tænke mig at vide, hvad 
hr. Per Stig Møller forstår ved »ellers almin- 
deligt lønnet arbejde«, som det blev udtrykt. 
Betyder det, at der slet ikke må være ansatte, 
eller betyder det, at der eventuelt må være 
nogle, som er ansat under jobskabelsesloven, 
eller betyder det, at der bare ikke skal være 
ansatte til de samme funktioner? 

Jeg vil gerne nævne et eksempel på, hvad 
det er, jeg tænker på. Nu er sagen ikke star- 
tet i Århus, som hr. Kaj Poulsen var inde på 
det. Den er startet i Kalundborg, men o.k., vi 
har hurtigruten. Imidlertid er det sådan i År- 
hus på en af nærradioerne, at man har ansat 
nogle folk under jobskabelsesloven, men dis- 
se mennesker laver ikke radio. De vejleder 
udelukkende. Betyder det forhold, at der alt- 
så er nogle ansatte, selv om de laver noget 
helt andet, at de ikke uden at få trukket i 
dagpengene kan lave nærradio efter det kon- 
servative folkepartis fortolkning? 

(Kort bemærkning). 

Per Stig Møller (KF): 
Hr. Lenger berører her lige præcis nogle 

af de ting, som jeg nævnte at vi må se på i 

udvalget under begrebet komplikationer i 
forhold til de to områder. 

Hanne Severinsen (V): 
I venstre har vi stor sympati for de intenti- 

oner, der ligger bag beslutningsforslaget, men 
forslaget om, at arbejdsløse skal have ret til 
at lave nærradio-, lokal-TV- og folkeradioud- 
sendelser uden reduktion i deres dagpenge, 
er efter vores bedste skøn overflødigt. Man 
har nemlig allerede den ret, hvis man vel at 
mærke ikke arbejder med noget, som har 
karakter af andet end fritidsarbejde. Jeg vil 
da gerne indrømme, at det kan være svært at 
afgrænse, men man kan jo ikke som lovgiver 
afgrænse alting; der må jo også være noget, 
der hedder et lokalt skøn. 

Jeg er glad for, at arbejdsministeren allere- 
de har slået fast, at det stadig væk er nød- 
vendigt at sikre, at ledige ikke beskæftiger sig 
med opgaver, som ellers ville blive udbudt 
som lønnet arbejde. Det er jo noget, der gæl- 
der også for murere; hvorfor skulle det så 
ikke også gælde for dem, der laver nærra- 
dio? 

Arbejdsministeren kan naturligvis ikke 
sidde og administrere i detaljer og blande sig 
i alle enkeltsager. Det er en opgave for den 
lokale arbejdsløshedskasse, som har de bed- 
ste forudsætninger for at udøve det konkrete 
skøn. Alligevel finder jeg det positivt, at ar- 
bejdsministeren i sin besvarelse slår fast, at 
arbejdsløse gerne må deltage i nærradiopro- 
jekter, når dette har karakter af interessebe- 
tonet fritidsbeskæftigelse, for derved opnår vi 
jo det, som også forslagsstillerne gerne vil 
opnå, nemlig at man ikke afskærer nogen fra 
at beskæftige sig med en fritidsinteresse. 

(Kort bemærkning). 

Thoft (SF): 
Fru Hanne Severinsen har selvfølgelig ret 

i, at dette forslag burde være overflødigt. Det 
er også overflødigt i den forstand, at det, når 
arbejdsministeren har den gode vilje, er mu- 
ligt at fortolke reglerne sådan, at de kan bru- 
ges, f.eks. af personalet i Folkekirkens Nød- 
hjælp. 

Problemet er, at arbejdsministeren i for- 
hold til nærradioerne altså ikke har haft den 
gode vilje. Derfor må folketinget sige til ar- 
bejdsministeren: sådan vil vi have det! Og 
derfor dette beslutningsforslag. 


