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nem, der er verd at fa igennem. Men si er
der jo ogsd den offentlige sektor, og dér er vi
jo arbejdsgivere. Derfor er det selvfolgelig
vigtigt, at vi har en holdning til, hvordan
arbejdstiden skal settes ned inden for det
offentlige, at det skal vare med fuld lenkom-
pensation osv.

Nar jeg har sagt det her, vil jeg sige — for
det bliver vi si tit spurgt om — hvis vi en
skenne dag skulle sta i den situation, at der i
dette folketing-— hvad der er en utopi — en
dag skulle vare flertal for en 35 timers ar-
bejdsuge med fuld lonkompensation og uden
tempoopskruning, ja, si ville VS selvfolgelig
stemme for, alt andet ville vare den rene
idioti. Men det er en tenkt situation.

Til sidst vil jeg sige noget om forslaget om
motiveret dagsorden fra fru Lilli Gyldenkilde
og.hr. Svend Auken. Jeg synes ikke, jeg vil
sige, at jeg er specielt tilfreds med det, det er
sddan i sagens natur meget bredt og intetsi-
gende. Det dbner kun op for den allermind-
ste arbejdstidsnedsettelse pa 1 time ved nz-
ste overenskomst eller 1% eller 2, hvad ved
jeg, en meget lilte arbejdstidsforkortelse i alle
tilfelde, og hvis det ogsd ~ og det mener vi
det skal — skal have en beskeftigelsesmassig
effekt, skal det vaere i ét hug.

Der siges i dagsordenen selvfolgelig heller

ikke noget om, hvorvidt det skal vare med

fuld lenkompensation eller ej, det ligger i
sagens natur.

Endelig er det vel i en eller anden for-
stand trepartsforhandlinger, der skjuler sig i
forslaget, men alligevel vil vi vare positivt
stemt over for det ud fra den argumentation,
at vi ikke vil sige, at vi ikke synes, at ar-
bejdstiden skal sattes ned. Det synes vi selv-
folgelig, men det er kun de kampe, den akti-
vitet og moblllsermg pa arbestpladserne
der kan bygges op, der kan fi det igennem,
- hvad enten denne dagsorden bliver vedtaget
eller ej.

Kofod-Svendsen' (KrF):

Jeg tror, der er en ting, vi alle er enige om
i denne sal, og det er, at vi ma bekempe ar-
bejdslasheden. Vi er ogsd enige om, i hvert
fald det store flertal, at det ma ske gennem
en generel skonomisk politik. Der ma fores
en stram mdkomstpolmk og det er der ogsa
et klart flertal bag

Sa kan vi konstatere, at under denne rege-
ring har vi opndet resultater ved at fore den
stramme indkomstpolitik. Der er nogle
kendsgerninger, vi ikke kan komme uden
om, og det vigtige her er, at bruttoinvesterin-
gerne, som faldt fra 1979 til 1982, er begyndt
at stige kraftigt. En folge af det er, at ar-
bejdslesheden ikke har veret stigende, men
svagt dalende.

Sa tror jeg ogsd, vi er enige om, at efter-
handen som den teknologiske udvikling vir-
kelig skrider frem, vil vi ogsd med tiden fa
nedsat arbejdstiden. Men der er ét punkt,
hvor uenigheden springer frem, og det er i
speorgsmélet om, hvorvidt vi skal gere det
gennem massive blokke, sidan som socialde-
mokratiet og SF laegger op til med en generel
arbejdstidsnedsettelse, eller vi skal onske
den maksimale fleksibilitet, og her tror jeg
ikke, vi uden videre kan bygge bro.

Det, der er regeringens enske, og det, som
mit parti ensker at fremme, er, som ministe-
ren har veret inde pa, oget fleksibilitet, ikke
alene deltid, men ogsé eget valgmulighed for
den enkelte og den enkelte familie.

I dag er det typiske familiemenster jo ka-
rakteriseret ved, at begge foreldre har udear-
bejde, og hvis spendingerne mellem familie-
liv og arbejdsliv ikke skal blive for store, er
det nedvendigt med en opbledning af de
stive arbejdstidsregler. Mange sméabernsfor-
xldre onsker at arbejde ferre timer med for-
skudt arbejdstid for dermed selv at kunne
tage sig af bernenes pasning.

Mange onsker mere mulighed for selv at
pleje zldre og langvarigt syge familiemed-
lemmer og samtidig bevare en tilknytning til
arbejdsmarkedet, og ®ldre lenmodtagere har
ofte behov for at kunne aftrappe arbejdsind-
satsen og sikre en mere gradvis tilbagetraek-
ning fra arbejdsmarkedet.

Derfor er det en vigtig politisk opgave at
fijerne de bestemmelser i lovgivningen, der
blokerer for indferelsen af mere fleksible
arbejdstidsregler. Det er vejen frem og ikke
den firkantede losning, som socialdemokrati-
et og SF legger op til i deres dagsordensfor—
slag.

Jes Lunde (SF):

Regeringen skylder os i ‘denne debat et
svar pd, hvordan den mener arbejdslesheden
kan afskaffes uden en arbejdstidsnedsettelse.



