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den model, som LO har lavet nogle bereg-
ninger pa og har skitseret, vil arbejdsministe-
ren f ret i, at sd sikrer vi ikke nogen merbe-
skeftigelse. Det ville derfor veere meningslost
at gore det — der skal et ordentligt hak til.
Merbeskeftigelsen sikres som sagt kun ved,
at vi foretager et stort spring, nar vi tager
arbejdstidsnedsettelsen, samt at vi sikrer, at
vi far nogle regler for afspadsering af overar-
bejde, sddan at det ikke bliver mere overar-
bejde, vi far, hvilket tager nogle af de job,
der kunne vere merbeskaftigelse i.

Disse ting bygger ikke pa, at SF mener, at
der nu engang er en given mangde arbejde,
og at den arbejdsbyrde skal fordeles. Der er
helt givet nye produktioner, som skal tages
op, og her burde og kunne det offentlige ga
foran og hjelpe en udvikling i gang. Selv om
vi fordeler arbejdet bedre imellem os, vil der
fremover blive brug for bedre produkter, der
er ressourcebesparende og af god kvalitet, og
som ikke er miljeforurenende og skadelige
for arbejdsmiljoet. Heldigvis er der ord som
»systemeksport«, der bliver brugt mere og
mere i disse ar. Dette burde fa regeringen til
at se, at der ber satses mere pa systemeks-
port, ogsa fra det offentliges side. Det offent-
lige har via en god og veluddannet arbejds-
kraft pa alle planer udviklet gode daginstitu-
tioner, plejehjem og beskyttede boliger og pa
miljgomradet veret fremme med krav, som,
hvis de bare fortsatte, ville fore til, at vi kun-
ne blive de forende og derved eksporterende
i systemer, der gavner arbejdspladsmiljeet og
for den sags skyld ogsa det ydre milje.

Vi har varet dygtige, og vi har varet stot-
tende med hensyn til alternativ energi, sa en
eksport af f.eks. vindmeller har kunnet set-
tes i gang. Vi kunne ga videre ad den vej, og
vi kunne ogsa fremme genbrugstanken meget
mere, end vi gor.

Men er det @rlig talt den politik, den sid-
dende regering stotter? Nej, tveertimod. Der
fores en kortsigtet politik, der hviler pa den
grundtanke, at alt, hvad det private erhvervs-
liv finder p4, er godt, og at alt, hvad det of-
fentlige blander sig i, ikke er godt.

Det sidste, jeg skal sige et par ord om, er
uddannelse. Lad os nu forudsette, at det
boom kom, som regeringen forventer skal
komme og lose alle vores problemer. Har vi
sd de uddannede folk, vi skal have for at kla-
re en sadan situation? Har vi de analyser,
der kan fortelle os helt klart, hvor der i disse

ar skulle settes ind? Undervisningsministe-
ren mener vistnok, at vi har dem. Der er da
ogsd, det ma jeg sige, sat ind med lidt flere
tekniske uddannelser, men er der tenkt nok
pa de store grupper, der er arbejdslese i dag?

Vi har i dag over 110.000 unge mennesker
mellem 20 og 30 ar, der er arbejdslese, og ser
vi pd, hvem der er arbejdslese i den gruppe,
konstaterer vi, at flertallet faktisk er kvinder
enten uden uddannelse eller med en utrolig
kort uddannelse. Hvad med dem? Vil de
kunne ga ind i de job, som fremtiden brin-
ger? Efter min bedste mening vil de ikke
kunne det. Det, de vil kunne, er at blive an-
bragt i et meget kort uddannelsesforleb pa
en specialarbejderskole, hvor de i lgbet af
kort tid kan blive oplert til at trykke pa
knapper eller taster, og de kan s& blive en
forleengelse af robotterne.

Vi ber efter SFs mening komme i gang
med betalt uddannelse i arbejdstiden, sddan
at man kan fa et skift mellem dem, der arbej-
der i dag og lerer tingene, og nogle andre,
der kommer ind pé& arbejdspladserne, og
nogle, der kan lere bade i praksis og i teori.
Kun pa den made leser vi det problem, at
der er nogle mennesker, der kommer totalt
bagud pé alle omrader i disse ar, fordi de
hverken kan fa uddannelse eller arbejde.
Derved far de efter min bedste mening en
forringet livskvalitet.

Vi ber ogsd indfere det sabbatar, SF har
foreslaet s4 mange gange, sidan at de, der vil
bruge et helt eller et halvt &r pd nejagtig det,
de har lyst til, kan fa lov til det. Det er gro-
tesk, at vi ikke vil arbejde for, at mennesker
far tid til og muligheder for at udvikle de
evner og talenter, som vi ved at de fleste
mennesker ligger inde med. Vi lever i et af
de rigeste lande i verden, men vi lever ikke i
et land, hvor politikerne vil ga foran og ser-
ge for en anden og mere retferdig fordeling
af mulighederne for at skabe sig en bedre
tilveerelse.

.Det var mit hab, at dagen i dag maske
kunne fore til, at vi tog en beslutning, der
fortalte noget om, hvordan vi egentlig ser pa
tingene her i folketinget. Indtil nu har jeg
ikke meget hab, men der mangler jo nogle
ordferere endnu, sd jeg skal pd nuvaerende
tidspunkt nejes med at fremseette folgende:
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