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[Houe]

altsA nedvendige forsterkninger, fra vore
allierede.

Hvis forberedelsen til modtagelse af allie-
rede forsterkninger ikke finder sted i freds-
tid, men forst indledes i mobiliseringsfasen,
vil risikoen for en mislykket operation vare
nasten 100 pct. De forsterkninger, vi kan
regne med, ma have en del af deres materiel
og ammunition m.v. oplagt her i landet i
fredstid, og lad mig i den forbindelse og i
denne diskussion om det betimelige i at have
disse oplegninger forberedt i fredstid sige, at
historiske kendsgerninger desverre har vist,
at ndr man skulle komme til undsatning et
sted, efter at krigen var indledt, forte det ofte
til nedslagtning af undsetningsenhederne,
fordi deres modtagelse ikke var forberedt i
tide. Er det virkelig sadan, at det er den slags
morderiske tilstande, forslagsstillerne ensker
at udsatte danske soldater og deres allierede
kammerater for?

Den strategi for undgdelse af krig, som
Danmark indgar i, og som stettes af et stort
flertal i befolkningen, er kendt som strategi-
en om det fleksible svar. Netop i denne ud-
legning ligger, at NATOs strategi er defen-
siv. Det har den altid varet, og det vil den
fortsat vaere. Det er klart sagt fra dansk side,
at vi ikke i fredstid har eller vil have kerne-
vaben. Vores bidrag til NATO-samarbejdet
bestdr i at have en sa tilpas stor stiende styr-
ke i alle tre veern, at den er i stand til at sik-
re mobilisering af daekningsstyrkens reserve-
enheder. Vort mobiliserede forsvar skal si-
den, hvis krisen — Gud forbyde det! — ender i
en krig, 1 et snavert samarbejde med de alli-
erede forsterkninger forhindre fjendtlig
fremtreengen pa dansk territorium. Sideord-
net med det nevnte arbejdsomrade har vi en
meget betydende .stilling inden for NATOs
varslingsberedskab.

Forslagsstillernes heftige pastande om stra-
tegier og kernevabenragnarok over Danmark
far mig til at gentage, at vor alliances mal er
at undgd krig og, hvis en alvorlig krise skulle
opstd, da at styre uden om krigen. Men hvis
krigen kommer, er formalet ogsd at komme
medlemslande til hjelp med de rette styrker
og i rette tid. Det er pa dette grundlag, Dan-
mark er medlem, og hvis man kan eller vil
forsta det, er det vel ogsa indlysende, at for-
beredelser til at modtage hjelpen ma traffes
i tide, og at oplaegning af materiel m.v. ma
veere neje planlagt.

Det er med beklagelse, jeg konstaterer, at
man nu igen forseger at edelegge dansk for-
svars muligheder for at efterleve folketingets
pabud om at verne dansk territorium og su-
verenitet. Forslagsstillerne gar et @rinde, der
ikke er det danske folks. Det konservative
folkeparti kan ikke give sin tilslutning til for-
slaget.

Thoft (SF):

Jeg kan se, der bliver kludder i ordferer-
raekken.

SF hilser selvfelgelig VS’ forslag om at
opheve fly- og forsterkningsafialerne med
begejstring.

Nu har jeg godt nok ligesom mange af de
pvrige politiske ordferere i den forudgiende
debat, vi havde i formiddags og i eftermid-
dags, brendt det meste af mit krudt af, og
forslaget ligner jo i sin substans den fore-
sporgselsdebat, vi har haft. Men der er nogle
ting, jeg alligevel gerne vil treekke frem.

Jeg synes, vi skal preve at se tingene bare
en lille smule i sammenheeng. Vi har i den
sidste maned haft 6 vasentlige forsvarspoliti-
ske begivenheder. Forst var der begivenhe-
den omkring det vesttyske og det amerikan-
ske spionfly, som fik landingstilladelse p4
Bornholm. Vi fik ganske vist taget det i ople-
bet, og det blev kun til to fly, og det er vi
serdeles tilfredse med.

Den naste var oberst Helge Kroons artikel
i Militert Tidsskrift, hvor han abent og er-
ligt forklarede, at NATO var pi vej til det,
han kaldte en offensiv, fremskudt strategi.
Den er selviplgelig defensiv i sin karakter —
nu mé I ikke misforstd mig — men den kald-
tes bare offensiv, fremskudt strategi. Tanken
var, at man lige sa godt kunne komme rus-
serne i forkebet fremfor at sidde med han-
derne i skedet og afvente et angreb. Obersten
gjorde ogsd opmerksom pd Dsterseens be-
tydning for denne strategi, og han gjorde
opmearksom péa forsterkningernes betydning
for denne strategi.

Den tredje var Weekendavisens oplysnin-
ger om, at en halv snes danske officerer — i
ovrigt uden forsvarsministeriets viden, fik vi
oplyst — i flere ar havde deltaget i planlaeg-
ning af det nye, fremskudte, offensive for-
svar. Senere blev det korrigeret af forsvars-
ministeren til, at det kun var en enkelt offi-
cer, som havde deltaget. Det var i hvert fald



