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Én ting er, at man ikke vil være med til at 
give samtlige arbejdsløse og efterlønsmodta- 
gere en indtægtsudvikling svarendé til den 
for dem, der er i arbejde. Det forstår jeg 
godt, det er klar konservativ -  havde jeg nær 
sagt -  snak, men når man ønsker at hjælpe 
de svageste, hvorfor vil man så ikke hjælpe 
dem helt nede i bunden af systemet? Hvis 
der er et svar på det spørgsmål, vil det sik- 
kert interessere andre end mig at få det, 

(Kort bemærkning). 

Hanne Severinsen (V): 
Jeg foreslår, at vi fortsætter i arbejdsmar- 

kedsudvalget med at finde ud af, hvem der 
er de svageste her i samfundet. Det kan i høj 
grad diskuteres. 

(Kort bemærkning). 

Elisabeth Bruun Olesen (VS): 
Nu er jeg jo næsten lige kommet i folke- 

tinget, og jeg har måske ikke rigtig lært at 
tænke christiansborgsk endnu, eller hvordan 
man skal udtrykke det, men når man snakker 
om de svageste, så må det da være dem, der 
har den allerlaveste sats. 266 kr. er dimit- 
tendsatsen, og det er en meget lav sats. Hvor- 
for skal den holdes helt udenfor, hvorfor 
skal den ikke reguleres? Arbejdsministeren 
startede med at nævne mit og hr. Svend Au- 
kens navn, men arbejdsministeren svarede 
ikke. 

Dohrmann (FP): 
Uanset om man er ny eller gammel på 

Christiansborg, så er der i hvert fald én ting, 
man ikke skal prøve på at gøre -  som hr. 
Svend Auken og VS' ordfører gør -  nemlig 
at splitte befolkningen op i forskellige grup- 
per. Det lyder da meget sympatisk, når hr. 
Svend Auken står heroppe og taler om dem 
med den laveste understøttelse, men jeg vil 
godt vende spørgsmålet om og spørge: hvad 
vil hr. Svend Auken og socialdemokratiet 
gøre for den lille købmand, som måske tje- 
ner 40.000 kr. om året? Hvad vil socialdemo- 
kratiet gøre for den lille husmand, der tjener 
30.000 kr. om året? Der var ingen problemer, 
hvis man havde en stor sæk penge at dele ud 
af, herregud, så kunne man jo bare strø nog- 
le godbidder ud. Men sandheden er jo, at 

penge er der ingen af, og derfor må man for- 
søge at holde igen, hvor det er muligt. 

Jeg mener selvfølgelig også, at både de, 
der er gået på efterløn, og de, der er arbejds- 
løse, skal have nogle rimelige vilkår at leve 
under, det er da klart, men det er forkert at 
begynde på den måde at splitte folk op og 
sige, at de, der er arbejdsløse, kun har ek- 
sempelvis 70.000 kr. om året, når vi virkelig 
har grupper af selvstændige og andre -  også 
af andre -  som må leve for en væsentlig min- 
dre indtægt. 

Arbejdsministeren (Grethe Fenger Møller): 
Jeg kan næsten følge hr. Dohrmann op. 

Det går bedre økonomisk, men det går ikke 
godt nok endnu, og derfor er der altså behov 
for, at man stadig væk tænker over, hvor 
man bruger sine penge. 

Nu kommer regeringen altså her og fore- 
slår, at man skal lave en regulering på 90 
mill. kr. Jeg synes faktisk, det er noget posi- 
tivt, at man giver en regulering til nogle af 
grupperne. Så spørger hr. Svend Auken: ja 
men hvorfor tager man så ikke f. eks. folk på 
lavere satser med, og hvorfor tager man ikke 
folk på dimittendsatser med? Jeg er såmænd 
sikker på, at hvis vi havde taget de satser 
med, så ville hr. Svend Aukens næste spørgs- 
mål være: hvorfor støtter vi så ikke socialde- 
mokratiets forslag om, at alle skal have en 5 
pct.s regulering? Og hvis vi så sagde: ja, men 
det er et mægtig godt forslag, det støtter vi, 
så er jeg sikker på, hr. Svend Auken ville 
komme med et forslag om en 10 pct.s regule- 
ring. På den måde kunne det blive en ende- 
løs kapgang. 

Med hensyn til dimittenderne kan man 
diskutere i al evighed eller i hvert fald meget 
længe, hvem der egentlig er hårdest ramt, 
men hvis man er, jeg var lige ved at sige et 
almindeligt menneske, hvis man får dagpen- 
ge som almindelig lønmodtager, så er der jo 
nogle krav om, at man skal være medlem af 
en A-kasse i et år, at man skal opfylde visse 
beskæftigelseskrav, 26 ugers reglen, og så går 
der altså et år, før man kan få dagpenge, ef- 
ter at' man har meldt sig ind i en A-kasse. 
Der er dog en særlig favorabel ordning for 
dimittender eller nyuddannede folk, der har 
gennemgået en uddannelse på over 18 måne- 
der. De kan få dagpenge, når der er gået en 
måned, efter at de har afsluttet deres eksa- 


