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[Erhard Jakobsen]

ar, gar ud og stemmer, efter at det kun er 2
ar siden, de har stemt, og fer da kun 2 ar
igen osv. Man ter snarere sige, at der er en
ualmindelig stor og vagen interesse, ikke ba-
re for politik, men for de politiske partier,
for de mennesker, der sidder i folketinget, og
de nye, som er kommet ind. Man kan ikke
med nogen rimelighed tale om parlamentsle-
de.

I den forbindelse kan man ogsé& godt stop-
pe talen om, at man maske skulle af med de
sma partier. Ja, hvert eneste parti kan kun
onske at komme af med et af de andre, men
veelgerne har altsa ved valg efter valg tilken-
degivet, at de ensker det, som det er, og det
kommer man til at bgje sig for. Den realitet
ma man ogsad tage til efterretning. Og jeg
tvivler da ikke spor om, at nér f.eks. statsmi-
nisteren og hans parti har veret ualmindelig
forstaende over for andre partier i regerings-
koalitionen, hanger det sammen med, at
statsministeren ikke har glemt, at da hr.
Hans Jorgen Lembourn forlod partiet, sad
partiet faktisk med 9 mandater her i folketin-
get, og omvendt star det nu som den veldige
faktor, som partiet jo ogsé tidligere har veret
i dansk politik. Alt det gor, at talen om store
og sma partier er uden betydning. Det afge-
rende er, hvem der vil vere med, hvem der
vil skaffe sig indflydelse, ikke ved snedige
kneb, men ganske simpelt ved at arbejde so-
lidt og tage et medansvar, ogsa for ting, hvor
man ikke er helt enig, ogsé for ting, som ab-
solut er ubehagelige.

Og ma jeg sé sidst, men ikke mindst, frem-
have, at Folkebevegelsen mod EF har faet
et ordentligt slag pd snuden ved dette valg.
Man havde jo tydeligt lagt op til, hvad der
sadan set var rigtigt, at det er ikke ved EF-
valget til juni, man skal stemme om dansk
medlemskab, for den eneste instans, der vel
neasten ingen indflydelse har pa dansk med-
lemskab, er EF-Parlamentet. Det er i hvert
fald et sted, som det kun formelt bliver fore-
lagt. Nej, det er dette parlament og dette par-
lament alene, der bestemmer, om Danmark
skal vere medlem af EF. Uanset hvor mange
der render rundt pa landevejene med skilte
osv., kan det ikke fremkalde en folkeafstem-
ning, og en folkeafstemning er ikke nedven-
dig. Det er derimod folketingets beslutning,
og i dette ting har de partier, der stotter
dansk medlemskab, flere medlemmer i dag,
end man har haft pd noget tidligere tids-
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punkt. Det synes jeg er meget gledeligt, og
det vil ogsa blive og er hilst med tilfredshed i
EF-kredse.

Sa kan jeg naturligvis ikke lade vaere med
at nevne, nar hr. Svend Auken direkte kom-
mer ind pa det og oven i kebet til min store
glede betegner det som noget, der er farligt,
nogle tendenser med hensyn til Lundehussa-
gen osv. Jeg ser absolut ogsd nogle farlige
tendenser i det. Jeg har set en tendens til, at
der faktisk er nogen, der swtter sporgsmals-
tegn ved ytringsfriheden her i landet, men
hvis ytringsfrihed? Folketingsmaends ytrings-
frihed? Det er minsandten draget i tvivl,
hvorvidt en folketingsmand har lov til under
en valgkamp at nzvne noget, der foregér, og
legge det frem for offentligheden. Jeg har
ikke klaget hverken itil biskop eller minister
eller andre steder, jeg har bare sagt til folk,
hvad der faktisk foregar, fordi jeg selv har
set det i TV. Jeg ved, det foregir. Man var sd
flink til med en utrolig opfindsomhed hos
journalister at bruge udtrykket for ottende
gang i den tid, jeg har siddet herinde, nemlig
en Valgkanm Jeg har med glede lagt marke
til, at sa sent som i dag findes der naesten i
samtlige landets blade et laserbrev, der dre-
jer sig om denne sag. Det kunne tyde pd, at
der er andre end mig og hr. Svend Auken,
der mener, det er farligt. Det er nemlig far-
ligt, hvis en institution som den danske kir-
ke, der er si rodfastet i den danske befolk-
ning og har en langt sterre tilslutning, end
kirkegang og meget andet tyder pa, skal mis-
bruges i et politisk spil, og det er der meget
der har tydet pa at den skulle. Det er meget,
meget farllgt og sa er det glaedeligt, at be-
folkningen i den grad reagerer, at man har
set flere laeserbreve om denne kirkesag, end
man har set om raketfyrveerkeriet, som der
eller har veeret kort veldigt pA gennem det
sidste ars tid.

Jeg haber virkelig, hr. Svend Auken har
ret i, at det er farligt, nar folketingsmeend
rent ud leegger sagerne frem og siger: sddan
ligger det. Det er farligt for nogle folk. Ellers
havde en gruppe af befolknmgen, nemlig
den, der samler sig omkring visse organisati-
oner, nok ikke ofret annoncer til mellem en
halv og en hel million kroner pé at fortlle,
hvor farligt det parti var, som forte den sag
frem. Det tager vi som et ridderslag. Der er
ikke tvivl om, at det er farligt for dem, der
vil misbruge kirken, misbruge folkeskolen,



