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[Hanne Jacobsen]

bornehaveklasselerere og lerere. Man aner,
- at fremfor at bevare de sm4 skoler med sam-
arbejde og inspiration mellem de to “persona-
legrupper er vi pa vej tilbage til den landsby-
skole, mange af os kender, hvor 1. klasse lz-
ser hejt for enelereren, medens 2. klasse
skriver regnestykker af, og bernehaveklasse-
bernene, ja, hvad ger de? Adopterer kalho-
veddukker maske for at f4 dakket deres tryg-
hedsbehov. Alt i alt mener vi i SF, at denne
&ndring burde have ventet, til det af ministe-
ren nedsatte indskolingsudvalg havde barslet,
sa vi havde kunnet se dette i sammenhang
med hele indskolingsproblematikken.

Jeg bliver bekraeftet i mine bange anelser
om, at disse forslag til endring af folkeskole-
loven ikke er lavet for at forbedre skolens
hverdag, ved at se pd det andet element, der
handler om skolenedleggelser. Vi er nu i en
situation, hvor vi i mange af de storre byer
efter 4r med overbelegning, vandreklasser og
umulige medetider for de mindre bern pi
grund af deling af klassevarelser mellem to
klasser endelig er i stand til at opfylde nogle
gode padagogiske og sociale mail, f.eks. at
hver klasse far sit eget hjemmeareal, at der
laves fellesarealer, at der etableres kantiner,
at skolen gores til et samlingssted for ung-
domsskole, klubber, aftenskole og, hvem ved,
til noget, vi har hardt brug for, aktiviteter pa
tveers af aldersgrupperne. Der byder sig en
enestdende mulighed for at teenke i nye ba-
ner vedreorende brugen af skolerne i forbin-
delse med det faldende bernetal, og det er en
kortsigtet politik ikke at benytte sig af denne
chance.

Det tredje element i forslaget er indferelse
af datalere som valgfag pd 8. og 9. klasse-
trin. SF mener ogs4, at det er vigtigt at kom-
me i gang med denne undervisning, men vi
er betenkelige ved, at ministeren vil najes
med at henstille til kommunerne, at de side-
lgbende lader faget indgd i den obligatoriske
undervisning pé ét eller flere klassetrin. Man
kan frygte, at det vil forblive et fag for mate-
matiklerere og drenge, der kommer til at
sidde med stjerner i @jnene og trykke pa
knapperne. Skal dette vere undervisning i
teknisk viden om EDB? Skal dette vere un-
dervisning i brugen af EDB i den gvrige un-
dervisning? Eller skal det give viden om tek-
nologiens indflydelse pd og sammenhang
med det omgivende samfund?

SF finder det uhyre vigtigt at f4 en debat
om mélsetningen med denne undervisning.
Da samfundsaspektet spiller en afgerende
rolle for os, ma vi krave, at datalere bliver
gjort obligatorisk senest ved skolearets be-
gyndelse i 1985.

Vi ser frem til, at arbejdet i udvalget kan
fore til sidanne @ndringer af den fardige
lov, at den kommer til at betyde forbedringer
i folkeskolens hverdag og ikke halve losnin-
ger, der baerer praeg af, at forslaget er frem-
sat med det formal at spare pa ressourcerne
til folkeskolen.

Ole Vig Jensen (RV):

Jeg vil gerne pa det radikale venstres veg-
ne kvittere for dette lovforslag, hvis hoved-
formdl er og hele tiden har varet at give
bedre muligheder for at bevare de sma sko-
ler, i seerlig grad naturligvis i de tyndt befol-
kede omréder.

Det er en radikal dagsorden, der har givet
anledning til disse overvejelser, og det blev
dengang slaet fast, at det om fornedent ved
lovgivning matte sikres, at vi ikke skulle se et
stort antal smé skoler blive nedlagt i en peri-
ode, hvor der er en stram ekonomi i kommu-
nerne og samtidig et faldende bernetal. Det
er oplagt en risiko for en reekke sma skoler,
som det sd rigtigt er fremhavet i bemarknin-
gerne til lovforslaget.

Jeg synes, at en raxkke af de forslag, der
indgar, og som abner op for, at en kommu-
nalbestyrelse, forudsat at der er lokal interes-
se, kan bevare de 'sma skoler, er rigtige. Vi
kan stette forslagene. Vi finder, at tanken om
at sikre en integrering mellem bernehave-
klasser og 1. og 2. klasser er der meget per-
spektiv i. Nu ger vi det her som et, vi tor
maéske sige forseg, i hvert fald som en foran-
staltning for at sikre netop de sma skolers
bevarelse. Vi har varet enige i de droftelser,
der er gdet forud - jeg synes konstruktive
droftelser — mellem skoleforligspartierne og
regeringspartierne om, at emnet som helhed
var sd interessant, at det maitte overvejes
na@rmere. Ministeren har jo ogsd nedsat et
udvalg, der ser pa, hvordan vi kan fremme
en mulig samordning, integrering af disse 3
forste skoleér.

Jeg vil i evrigt sige til dem, der har betaen-
keligheder ved medarbejdernes placering og
muligheder, at jeg anser det som en styrke, at



