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[Lovig Simonsen]

se af kernekraft i Danmark er usndret. Det
betyder, at de undersogelser om sikkerhed og
affaldsopbevaring, som afsluttes inden lenge,
vil blive ngje vurderet af regeringen inden en
stillingtagen til spergsmalet. Herudover vil
forhold som ekonomi, forsyningssikkerhed
og effektbehov naturligvis indgd i regerin-
gens vurderinger. Nar det er sket, kan man
foretage den afsluttende vurdering af disse
forhold, og s& vil regeringen tage stilling til,
om sporgsmilet om anvendelse af kernekraft
i Danmark er presserende . . .«

Der er i denne opridsning af statsministe-
rens holdningsendring fra 1981 og til nu
ingen grund til at forplumre vandene yderli-
gere ved at erindre om de evrige regerings-
partiers meningstilkendegivelser i forbindelse
med statsministerens udtalelser til Jyllands-
Posten den 7. januar 1984.

Det kan efter statsministerens seneste til-
kendegivelse anses for givet, at regeringen og
statsministeren-ikke har aktuelle overvejelser
om at foretage sig noget med hensyn til en
afklaring af spergsmélet om, hvorvidt der
skal bygges atomkraftvaerker i Danmark eller
ej og de redeggrelser, vi fik fra statsministe-
ren; og energiministeren, viser jo ogsé, at
man stadig veek overvejer og vurderer.

I den forbindelse rejser der sig to interes-
sante spergsmal. For det forste: hvilke oplys-
ninger og analyser leegger statsministeren til
grund for sine udtalelser? Og for det andet:
hvad skal i den mellemliggende overvejel-
sesperiode trede i stedet for atomkraft?

Nar det drejer sig om det forste sporgs-
mal: hvilke oplysninger og analyser der kun-
ne ligge til grund for statsministerens udtalel-
ser, kan det jo ikke veere rapporterne om sik-
kerhed og affald eller for den sags skyld for-
suringsrapporten, som jo snart skal til be-
handling her i folketinget, der kan vere an-
ledningen til statsministerens udtalelse. For
her er statsministeren jo enig med socialde-
mokratiet om, at disse rapporter skal offent-
liggores og debatteres, forend folketinget kan
tage stilling. Arsagen ma altsa soges et andet
sted, nemlig i ekonomien. Her ligger der jo
et righoldigt materiale fra forskellige uafhen-
gige institutioner samt rapporter fra OECD,
EF m.v., sidan som statsministeren ogsi var
inde pa i sin redegorelse. ‘

Rapporten fra Cambridge, »Energy and
Research Associates«, f.eks. siger klart, at
der er store forskelle i anlegspriser og der-

med kWh-prisen for de forskellige atomkraft-
vaerker i USA, siledes at de tidligst byggede
har den bedste skonomi, medens de senere
byggede har en fordoblet kWh-pris, og ende-
lig at mange -af de projekter, der blev pébe-
gyndt i slutningen af 1970erne, ikke er far-
digbyggede, fordi der ikke var tilstrekkelig
kapital, og fordi den kWh-pris, der ville blive
resultatet af en ferdiggerelse, ville ligge hoje-
re, end hvis man brugte olie. Sa det er natur-
ligt, at markedet i USA er stagnerende.
Vender vi blikket mod EF, ser situationen
noget anderledes ud, idet antallet af kerne-
kraftverker er blevet foreget med 8 i 1983,
heraf 5 i Frankrig, 3 i England og 1 i Vest-
tyskland, og man forventer en yderligere stig-
ning i 1984. Det fremgar derimod ikke af
Kommissionens beretning for 1983, hvordan
den fremtidige udvikling vil blive ekonomisk
i forholdet mellem atomkraftveerker og tradi-
tionelle, kulfyrede kraftvarmevarker, men
dette vil statsministeren eller energiministe-
ren maske vere i stand til at oplyse om. Det
havde jeg i hvert tilfzelde habet,- men pa bag-
grund af de udtalelser, der er kommet -indtil
nu fra henholdsvis statsministeren og energi-
ministeren, mé vi jo afvente de overvejelser,
man stadig veek ger sig om atomkraftveerker
her i Danmark. _ "
Foruden den vaklende gkonomi i en lang
rekke a-kraftprojekter er det ogsa interessant
at bemarke, at kulprisen er faldende og der-
med stotter kulfyrede kraftvarmevaerker i
konkurrencen, ogsa selv om der skal foreta-
ges en foreget rensning for svovldioxyd m.m.
Socialdemokratiet kan derfor vare enig
med statsministeren i, at en gkonomisk vur-
dering ikke gor opferelse af atomkraftverker
aktuel. Denne konklusion ma si naturligvis
fore til en rekke forslag om, hvad der skal

satses pd i den periode, der vil g& med de

overvejelser, regeringen ensker at foretage,
og her ma vi i socialdemokratiet undre os
noget, for indtil nu har regeringen ikke taget .
konsekvensen af sine egne udtalelser.

Et af de omrader, hvor socialdemokratiet
sammen med et flertal her i folketinget on-
sker en forsterket indsats, er p4 omradet om-
handlende vedvarende energi. Her enskede
regeringen at nedskere drastisk pé tilskuds-
midlerne. Socialdemokratiet fik sammen med
SF, det radikale venstre og VS rettet op pa
dette, men desvarre ikke i den sterrelsesor-
den, som vi godt kunne taenke os.



