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[Ole Espersen]

skolerne, som det blev navnt af et par af
ordfererne, vil kunne vere af veasentlig be-
tydning her. Alkoholen opfattes ofte som
noget ret uskadeligt, men viser sig efterhén-
den at vere det, der kan vaere edeleggende
for et menneske.

~ Sa selv om man kan sige, at det til en vis
grad kun er symptomer, mener vi alligevel, at
man ber komme med en vesentlig indsats.

Hr. Per Stig Moller havde et par interes-
sante bemarkninger om fritidsaktiviteter osv.
Jeg er enig i, at det kan vare svart at kon-
kurrere med den spending, som kriminalitet
kan vere udtryk for. Nu er dette jo ikke en
skoledebat, men jeg kan en gang imellem
godt selv undre mig over, hvor lidt man ger i
skolerne inden for dette omréde.

Jeg har ofte veeret ude i provinsbyer, hvor
man har angrebet retsveesenet, politiet, politi-
kere og sagt: hvorfor er der ikke mere politi?
Hvorfor gor 1 ikke mere imod kriminalite-
ten? Og nar man sé sperger: hvad ger I selv
i skolerne?, si er svaret ofte: ingenting. Det
er baggrunden for, at dette SSP-samarbejde,
som i hej grad kan inspireres af det krimi-
nalpreventive rad, er sa vigtigt.

Men den spznding og det indhold, vi skal
give de unges hverdag, mid man jo sd tage
chancen for at give, nar chancen er der.
Chancen var der i gir. Det kan jeg sige bl.a.
til hr. Per Stig Moller. Chancen var der i gar,
da vi talte om opsegende teater, berneteater,
amaterscener. Dér var en veldig chance for
at give unge indhold i tilvaerelsen, ogsa i eg-
ne af landet, hvor det méaske kan veare spar-
somt med andet end hverdagen. Da var
chancen der, men da var det konservative
folkepartis holdning jo klart negativ, og det
synes jeg er beklageligt. Det er den slags
konkrete omrader, man kan sette ind pa, nir
det drejer sig om en foregelse af barns og
unges fritidsaktiviteter.

(Kort bemarkning).

Per Stig Mgller (KF):

Det skal blive ganske kort.

Hr. Ole Espersen og jeg var til stede hele
dagen i gér, og jeg undrer mig over, at hr.
Ole Espersen ikke var klar over, hvorledes
det konservative folkeparti i gar dbnede sig
pracist mod de punkter — som hr. Ole Esper-
sen i dag kalder en chance — som der var i

det radikale og i det socialdemokratiske for-
slag.

(Kort bemzarkning).
Lenger (VS):

Hr. Ole Espersen har naturligvis ret i, at
det socialdemokratiske forslag ikke er mere
vidtgiende end justitsministerens, ndr det
gelder det, som han kalder den-umiddelbare
adgang til at varetegtsfeengsle, men dér, hvor
det er mere vidtgdende, er i forslagets punkt
7, altsd at man i anden omgang ligesom ad
bagderen, uden at én eneste af de sedvanlige
varetagtsbetingelser er opfyldt, kan na frem
til at varetegtsfeengsle folk, og nér hr. Ole
Espersen nu tre gange i dag har veret pa
talerstolen uden at lefte sloret for, hvad det
er, socialdemokratiet vil med punkt 7, er der
al mulig grund til, at vi bliver misteenksom-
me. .

Hvad er det for lovovertraedelser, som
punkt 7 skal give mulighed for at give vare-
tagtssurrogat over for med efterfelgende va-
reteegtsfengsling? Hvad er det for lovover-
treedelser, som man tenker pa i punkt 77
Hvis vi ser pa begrundelsen, som hr. Ole
Espersen nu har givet et par gange, er den
jo, at der skal veere en mere effektiv sagsbe-
handling, at det er lettere at efterforske, nar
personen er, som det hedder, ved hénden,
men hvorfor skal det sa ikke gelde i alle sa-
ger? Hvad er det for sager, hvor hr. Ole
Espersen og socialdemokratiet mener, at den
hjemmel, som man vil give i punkt 7 i forsla-
get, er nodvendig for at kunne give en bedre
efterforskning?

Hr. Ole Espersen har jo sagt, at i forbin-
delse med en videre behandling og udform-
ning til et egentligt lovforslag skal dette na-
turligvis praeciseres. Men hvad er det, social-
demokratiet tenker pa? Hvad er det for be-
hov, man vil opfylde, og som ikke er opfyldt
i dag?

Justitsministeren (Ninn-Hansen):

Det blev jo en lang debat, og det maétte
det ogsa naturligt blive, fordi det drejer sig
om fire forslag, serdeles omfattende forsiag.

Det, jeg skal svare pd, er de bemarknin-
ger, der er gjort om de 2 retsplejeforslag, jeg
har fremsat. Men jeg vil gerne sige med det
samme, at jeg synes, at debatten har veret sd
indgiende ordfererne imellem, at jeg mener,



