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[Ner Christensen]

udtrykket politivold. Centrum-demokraterne
naegter at anerkende ordet politivold. Det
eksisterer ikke, detf er opfundet i en hetz
imod politiet, for der er tale om to ting: en-
ten begar politiet decideret direkte vold, eller
ogsa er det lovlig magtanvendelse. Jeg ma
derfor klart tage afstand fra udtalelsen, som
gér i retning af politivold. Man kunne med
lige s& stor ret sige, at der er tale om arbejds-
mandsvold eller tandlegevold for den sags
skyld. Jeg synes, det er utroligt, at man bliver
ved med at pastd, at alene den omstzndig-
hed, at et talstarkt politi meder frem, i sig
selv skal virke provokerende. Men det er na-
turligvis venstreflgjspolitik, og den skal de
have lov til at have for sig selv.

Arentoft (FP):

Da mit partis ordferer i denne sag, hr.
Ove Jensen, ikke kan vare til stede, skal jeg
komme med nogle bemerkninger til de tre
lovforslag og det socialdemokratiske beslut-
ningsforslag. .

Hvad angar lovforslag nr. L 79, henviser
]ustltsmlnlsteren til fremseattelsestalen, der er
gengivet i Folketmgstldende fra den 19. maj
1983, sp. 11274, hvor der siges om lovforsla-
get, at det har til formal at give grundlag for
en forenkling og effektivisering af sagsbe-
handlingen savel ved anklagemyndigheden
som ved domstolene og en begrensing i an-
vendelsen af isolation, og at der skabes mu-
lighed for varetegtsfengsling i visse kvalifi-
cerede voldssager.

Nar man sa laser selve forslaget igennem,
er der mange ting, som pd mig virker posi-
tivt, og som ger, at vi vil gi ind med stor
aktivitet i det narmere udvalgsarbejde, for
der er jo mange detaljer, der skal dreftes
nermere.

Hvad angar lovforslag nr. L 80, ne&vnes
det, at man skal kunne varetegtsfengsle, nar
gjemedet gor en isolation pakravet, herunder
for at hindre sigtede i gennem andre indsatte
at pavirke -medsigtede eller ved trusler eller
pa anden lignende méde at pavirke andre.
Det er selvfolgelig den begrundelse, der ma
til, nar der foretages isolation og varetegts-
fengsling, for at man ikke kan, om jeg s& ma
sige, vaere med til at slette spor, som er et led
i efterforskningen.

. Der star, at man ikke ‘skal kunne gore det
lengere end i 3 maneder, og i det radikale

forslag er det 4 uger, men det, som gor mig
en lille smule bekymret — og det er selvielge-
lig nogetaf det, der mé& ses pa i udvalget —
er, at der star »medmindre sigtelsen angir en
lovovertredelse, som efter loven kan medfe-
re fengsel i 6 ar eller derover«. Det synes jeg
kan virke lidt farligt, for s& kan man jo ne-
sten have demt pa forhand og sige, at ved-
kommende faktisk er nasten sikker pa at fa
en dom pa over seks ar. Jeg er ikke jurist, og
jeg ved ikke, om jeg har opfattet det rigtigt,
men jeg synes sddan set, det er bedre, hvis
man siger, at der er tale om legemsbeskadi-
gelse eller direkte vold med deden til folge
og den slags ting, som der star i det socialde-
mokratiske forslag. Jeg kan ikke rigtig lide,
at man prover pd forhdnd at sette en grense
efter, hvor stor dommen bliver.

Til gengaeld synes jeg, det er ganske ud-
mearket med den rettelse til indswttelse af
§ 119 A om, at spritbilistsager kan afgeres af
politimesteren, hvis den skyldige indremmer
pé stedet, og at det sd kan afgeres med en
bede, ligesom man ogsd kan fratage kerekor-
tet. Det synes jeg er veeldig godt; vi'kender
alle sammen den lange liste af dem, der har
bedt om at fa en bede omsat til hefte. Her
synes jeg virkelig der er en mulighed for at
komme hurtigt igennem dissé sager.

Hvad angir hr. Bernhard Baunsgaards '
lovforslag, nr. L 88, er der ingen tvivl om,
som det ogsd er blevet sagt, at intentionerne
er meget fine, og det fremgédr ogsa af frem-
s@ttelsestalen, som man kan se er forfattet af
hr. Bernhard Baunsgaard personlig. Dér er
det spergsmalet, om fire uger er for lav en
grense. Jeg tror, det var hr. Jimmy Stahr, der
var inde pa, at man i virkeligheden skulle
prove at indarbejde det radikale forslag ‘i
]ustltsmlmsterens, men det vil selvf@lgehg
udvalgsarbejdet vise.

Til sidst er der det socialdemokratiske be-
slutningsforslag, som jeg personlig foler mig
meget tiltalt af. Der er mange ting i det, som .
jeg synes er gode. Man har ferst og fremmest
trukket mange af de virkelig wmme punkter
frem og prevet at komme med forslag til af-
hjeelpning. At jeg s& ikke er 100 pct. enig i
forslagene til afhjaalpning, er en anden sag.
For som det ogsd blev navnt af en af ordfe-
rerne, er det noget, som i de fleste tilfelde
krever sgede bevillinger. Jeg mener ikke, det
behover at vere tilfeldet overalt; f.eks. stdr
der. i forslagene til forebyggelse af alkohol-



