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tBernhard Baunsgaard)]

eget omrdde finde de resterende penge. Det
vil jeg gerne sige at jeg finder fuldstzndig
forrykt. Der er dog ingen, der finder pa, at
fordi der bliver flere folkepensionister — altsa
dor ferre, end det er forudset — si forlanger
man, at socialministeriet skal skaffe de ekstra
penge ved at spare pd sygehusene, eller hvad

det nu kan vere, man i ovrigt har af omkost- -

ninger. Den gar ikke. Jeg synes, at vi hver
for sig ma ga til vores finanslovsordferer og
sige, at det ma vi have lavet om.

(Kort bemerkning).

Per Stig Meller (KF):

Der er to bemarkninger, som jeg godt lige
vil have lov til at keede sammen. Den ene er
SFs bemarkning til mig om, at dette ikke er
en kulturpolitik, for det @ndrer ikke noget
inden for musikomridet. Nej, det gor det
heller ikke, som det foreligger her.

Den anden bemerkning var den, som hr.
Bernhard Baunsgaard kom med i den tidlige-
re debat: vi har ikke rad til at lade veere at
have et godt teater. Det er en rigtig bemaerk-
ning, og hvis vi kader disse to ting sammen,
er der jo tale om, at vi ikke har rad til ikke
at have et godt kulturliv. Derfor vil disse til-
skuds@ndringer efter min mening betyde en
bevidst bevillingspolitik, og det vil sa betyde,
at storre dele af kulturlivet i fremtiden kan
forblive i live og ikke bare ga til, fordi der
tilfeldigvis ikke er automatik. Derfor kan
man godt sige, at det ikke er en hel kulturpo-
litik, men det er dog dele til en.

Ministeren for kulturelle anliggender (Mimi
Stilling Jakobsen):

Jeg har et svar til fru Hanne Severinsen pa
det spergsmal, hun rejste, og pa det, som fru
Mette Madsen rejste under det forrige lovfor-
slag. Spergsmalet om gulvet, om en garanti,
om et sikkerhedsnet for, at amterne ikke
skulle ga alt for voldsomt til vaerks pa et el-
ler andet tidspunkt. Det er klart, man kunne
da godt overveje at have nogle minimums-

krav for, hvad der i hvert fald skal ske, og -

jeg vil da sige, at hvis det kunne gore et fler-
tal i folketinget trygge ved lovforslaget, vil
jeg gerne gé ind i nogle overvejelser om det.
Omvendt er jeg selvfolgelig meget forsigtig
med at gd ud og palegge amter noget. Det
ligger ikke rigtig i decentraliseringstanken,
men balancen er jo det evindelige problem,

som vi altid har, at vi vil alt det gode, men
helst ad frivillighedens ve;j.

Til hr. Bernhard Baunsgaard har jeg to
svar. Det ene gir pd spergsméilet om orke-
strenes lenninger og forskelligheden i pro-
vinsorkestre og Kebenhavn, og det er noget,
jeg stort set har beskeftiget mig med, siden
jeg blev minister, fordi jeg ogsa synes, det er
et problem. Jeg synes naturligvis ogsa, at det
er en skaevhed, og det synes alle. Der er ikke
nogen, der sddan for alvor kan undlade at
give provinsmusikerne ret i, at det er uretfzr-
digt.

Problemerne er flere. Man burde lose det
ved simpelt hen at lade de pageldende amter
fore lonforhandlingerne og si lade dem finde
ud af, hvad niveauet skulle vaere. Der m4 jeg
nok sige, at for at det skulle kunne lade sig
gore, s& mener jeg faktisk, at det er en ned-
vendighed, at dette lovforslag bliver vedtaget,
s& staten igen kan have styr pa sine udgifter
til det. Ellers er vi igen i den situation, at
amterne treekker staten med op, og de penge
— nu er jeg ovre i mit svar nr. 2 til hr. Bern-
hard Baunsgaard - skal vi ud og finde pa
andre omréder, og s& har man som kulturmi-
nister, som folketing ingen mulighed for at
fore kulturpolitik. Vi skal simpelt hen skrive
nogle ganske bestemte checks ud, og s& ma
man altsd undlade, og s& ma& man tage fra
andre, og det er der ikke meget bevidst i. Det
er altsd bare dem, der er inde under den ord-
ning nu, og de andre ma s betale, og sadan
har det veeret i arevis.

Nu er det klart, at med det nye totalram-
meprincip, som man gerne vil kere efter, det
gelder bdde lovbundne og rammebelagte
udgifter, betyder en stigning i de lovbundne
udgifter inden for et ministeromrade, at man
skal tage pengene enten fra andre lovbundne
udgifter eller fra de rammebelagte udgifter.
Jeg synes, det er et rimeligt princip, men det
kraever, at man swtter nogle bremsemulighe-
der ind, for ellers kan man overhovedet ikke
fore nogen omprioriteringspolitik, og det me-
ner jeg at folketinget var indforstiet med at
ministeren dog bestrabte sig pa. Det er klart,
at det stadig vaek er folketingets flertal, der
bestemmer, hvad der skal omprioriteres fra
hvad og til hvad, men at ministeren maétte
forsege at omprioritere, var der vist alminde-
lig enighed om.

Her har jeg ogsé forsegt at svare hr. Tin-
ning, for jeg forstar godt, hvad der 13 i hr.



