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Bente Nielsen (V): 
Jeg skal blot på venstres vegne oplyse, at 

vi ikke kan gå ind for det af hr. Tommy Di- 
nesen fremsatte dagsordensforslag. Det er 
venstres opfattelse, at bevarelsen af de små 
sygehuse kan ske ved at inddrage borgerne i 
beslutningsprocessen om sygehusplanen. Det 
er kun et spørgsmål om, at de lokale amts- 
rådspolitikere har den fornødne åbenhed og 
vilje til at lytte til de forskellige gruppers 
synspunkter. 

Tommy Dinesen (SF): 
Det er fantastisk at høre fra venstre, at 

bare man lytter til menneskene i de forskelli- 
ge områder, skal man nok sørge for, at de 
små sygehuse bliver bevaret. Hvad er det dog 
for noget? Jeg er også meget skuffet over 
ministeren, som jeg troede virkelig mente 
noget med de mindre samfund og deres be- 
ståen. Samtlige ordførere har været heroppe 
og fortælle, hvor vigtigt det er for områderne 
at have de gode sygehuse. Men hvad sker 
der? Når SF kommer med et forslag, som 
kunne bevare de mindre bysamfund og de 
mindre sygehuse, siger samtlige ordførere 
nej. Hr. Stavad var heroppe og tale om hyk- 
leri. Når socialdemokratiet ikke kan stemme 
for dette forslag, vil jeg også kalde det hykle- 
ri. 

Ole Vig Jensen (RV): 
Jeg skal meddele, at vi ikke kan stemme 

for det 홢 dagsordensforslag, som hr. Tommy 
Dinesen har fremsat på SFs vegne. 

Det har intet at gøre med, at vi ikke gerne 
vil være med til at fremme den demokratise- 
ringsproces, som vi har haft en diskussion 
om her, og vi finder i øvrigt, at det meget 
langt er fornuftigt at bevare et betydeligt an- 
tal af de mindre sygehuse, men den model, 
man her stiler imod, er ikke anvendelig og 
slet ikke, når man sammenligner den med 
nedlæggelse af små skoler. Her er der tale 
om, at man har en meget veldefineret kreds 
af mennesker omkring ;den pågældende sko- 
le. Sådan forholder det sig ikke med sygehu- 
sene, hvor der tit er specielle funktioner 
knyttet til et sygehus, som betyder, at de, der 
frekventerer det, kommer fra et større områ- 
de. Det bliver en forflygtigelse også af det 
økonomiske ansvar, og derfor er forslaget i 
denne sammenhæng ikke anvendeligt. 

Lenger (VS): 
En række af ordførerne, især fra de bor- 

gerlige partier, har brugt som et argument, at 
vi jo har et repræsentativt demokrati, og at 
man derfor ikke kunne gå ind for et mere 
direkte demokrati. 

Jeg synes, det er en overordentlig dårlig 
begrundelse. De to ting udelukker overhove- 
det ikke hinanden. Man kan udmærket fore- 
stille sig, at der på en række områder er et 
repræsentativt demokrati, og at der på andre 
områder er et mere direkte demokrati som 
det, SF har foreslået i forslaget om den moti- 
verede dagsorden. 

Dernæst vil jeg gerne i forlængelse af hr. 
Steffensens indlæg sige, at jeg tror, han har 
ret i, at det er vigtigt for amtsrådene og . 
amtsrådspolitikerne at gå sammen, hvis de 
vil hindre, at der sker flere nedskæringer, 
men én ting, som det er meget aktuelt for 
amtsrådene 'at gøre lige nu, ikke mindst fordi 
indenrigsministeren jo pønser på at hente 
nogle af pengene hjem, hvilket statsministe- 
ren også bekræftede her i salen i går, er at 
sikre sig, at man ikke har alt for megen likvi- 
ditet i kassen. Det er jo sådan, at indenrigs- 
ministeren har givet løfte om, at man ikke vil 
gå under en bestemt grænse, og derfor er det 
meget vigtigt at sikre sig, at man når at få de 
penge brugt til noget fornuftigt, før inden- 
rigsministeren kommer. 

Det undrer mig i øvrigt, at samme inden- 
rigsminister ikke har sagt så meget i dag -  
hun plejer ellers ikke at være mundlam. Jeg 
synes, indenrigsministeren skylder os at for- 
klare, hvordan man på den ene side kan rive 
gulvtæppet væk under amtskommunernes 
økonomi og på den anden side kræve af 
dem, at de skal øge nærdemokratiet, som 
indenrigsministeren jo sagde hun ville. Det 
kunne tænkes, at disse beboere kunne finde 
på at stemme for at bevare nogle små syge- 
huse med de omkostninger, som det indebæ- 
rer, og hvad så hvis indenrigsministeren har 
revet det økonomiske tæppe væk under dem? 
Det synes jeg indenrigsministeren skulle for- 
klare. 

Hermed har jeg også svaret på hr. Mai- 
steds noget ophidsede angreb på socialdemo- 
kratiet, SF og VS. Problemet med frem- 
skridtspartiet er jo netop, at man aldrig no- 
gen sinde har sagt, at man ville være med til 
at skære ned på sygehusene, men alligevel 


