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Til justitsministeren (23/2 84) af:
Torben Lund (S):

»Vil ministeren oplyse, hvornar det mini-
sterielle udvalg vedrerende bekazmpelse af
okonomisk kriminalitet paregner at have fer-
diggjort sit arbejde, samt om ministeren vil
lade udvalget udarbejde en delbetenkning
vedrerende serlige regler om forbud mod
visse former for erhvervsudevelse efter kon-
kurs i de tilfzelde, hvor konkurs- og selskabs-
lovsreglerne er blevet misbrugt 2«

Begrundelse

Det her stillede sporgsmal er i vidt omfang
en gentagelse af spergsmdl nr. S 8 af 6. fe-
bruar 1984. I den afgivne besvarelse har ju-
stitsministeren imidlertid undladt at besvare
de her gentagne sporgsmal.

Svar (1/3 84):

Justitsministeren (Ninn-Hansen):

Som det fremgar af svaret pa sporgsmal
nr. S 8 af 6. februar 1984, har udvalget ved-
rerende bekempelse af gkonomisk kriminali-
tet et meget omfattende kommissorium. Ud-
valgets hovedopgave er at overveje, om der
gennem e&ndringer eller forenklinger i de
strafferetlige eller processuelle regler kan til-
vejebringes grundlag for en intensivering af
retsvaesenets indsats over for den ekonomi-
ske kriminalitet, og spergsmélet om at gen-
nemfore serlige regler om neringsforbud er
siledes ét blandt flere spergsmal, som i den
forbindelse ma overvejes.

Det kan oplyses, at udvalget, der blev ned-
sat i april 1982, forelebig har holdt en rekke
moder og beskeftiget sig indgdende med
bl.a. bogferingsreglerne. Endvidere har ud-
valget indhentet forskellige oplysninger til
brug. ved udvalgets overvejelser om spergs-
maélet om indferelse af regler om neringsfor-
bud m.v. Udvalgets formand har i den for-
bindelse oplyst, at der tilbagestar et betyde-
ligt arbejde for udvalget, og at det endnu er
for tidligt at sige noget narmere om, hvornar
udvalget kan forventes at afslutte sine over-
vejelser. .

Det kan naturligvis pa et senere tidspunkt
blive aktuelt at anmode udvalget om at afgi-
ve delbet@nkning, men justitsministeriet har
pa nuvarende tidspunkt 1kke grundlag for at
tage stilling hertil.

Den naste sag pa dagsordenen var:

2) Forste behandling af lovforslag nr. L 81:

Forslag til lov om cendring af lov om ar-
bejdsmiljo. (Hviletid og fridogn).
(Fremsat 2272 84).

Lovforslaget sattes til forhandling.

Forhandling

Taanquist (S):

Fra socialdemokratiets side ma vi pa det
bestemteste afvise dette forslag, og det er der
flere grunde til.

Ministeren ensker en bemyndigelse til’
selvstendigt at kunne regulere hviletidsbe-
stemmelserne for store dele af de offentligt
ansatte. Det kunne vi maske — og jeg siger:
méske — g4 med til, hvis ministeren kunne
pavise, at der var behov for det, men det er
ikke sket. Lovforslagets bemarkninger er en
lang rekke af udokumenterede péstande, og
de eksempler, der er n@vnt i bemerkninger-
ne, som skulle begrunde et sddant indgreb, er
en sammenblanding med en razkke andre
forhold, som ikke har noget med hviletidsbe-
stemmelserne at gore. F.eks. blander ministe-
ren i hej grad felgerne af en overenskomst-
messig nedsxttelse af arbejdstiden sammen
med folgerne af arbejdsmiljoreglerne.

De galdende regler om hviletid og fri-
degn, som de er udmentet i arbejdsministe-
rens bekendtgerelse af 15. august 1980 om
hviletid og fridegn, har vist sig at vaere fuldt
ud tilstrekkelige, og der er med baggrund i
denne bekendtgerelse indgdet en lang raekke
lokalaftaler, som har virket efter hensigten,
og som ingen har fundet anlednmg til at kri-
tisere. Jeg vil gore opmarksom pa, at ingen
af disse lokalaftaler er blevet opsagt fra ar-
bejdsgiverside, selv om der har vearet lejlig-
hed til det.

Ministeren ger i bemerkningerne et stort
nummer ud af den sikaldte loftestangseffekt.
Det er klart, at heller ikke vi vil kunne ac-
ceptere, at arbejdsmiljereglerne bliver brugt
som loftestang ved kommende overenskomst-
forhandlinger, men hvornar er de blevet det?
Ja, det md vare op til arbejdsministeren at
pavise, og det er ikke sket endnu.

Ser man specielt pi personalet ved degn-
institutionerne, som er en af de grupper, mi-
nisteren er ude efter, s er det i hvert fald



