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[Tommy Dinesen]

»Vil KGH overtage det chartrede skib
»Nuka Ittuk«, nar optionen indtraeder?«

Begrundelse

Ifelge finansudvalgets aktstykke 325
1981-82 har KGH i 1984 mulighed for at
indpasse midler til skibsbygning efter 1984.

Svar (29/2 84):

Ministeren for Grenland (Tom Heyem):

»Nuka Ittuk« leveres til bygherren DIF-
KO XX ApS i maj 1984 fra @rskovs Skibs-
veerft i Frederikshavn.

Skibet bareboatchartres umiddelbart efter
leveringen af KGH pa bl.a. det vilkar, at
KGH, néar bareboatcharteraftalen har legbet i
5 ar, vil kunne overtage skibet med et ars
varsel til den til enhver tid nedskrevne verdi.
Udnyttelsen af optionen bliver derfor ikke
aktuel for tidligst i 1990. Hvorvidt optionen
vil kunne udnyttes, afhenger af, under hvilke
okonomiske vilkar KGH til den tid vil kunne
finansiere et keb af skibet sammenholdt med
drifts- og andre omkostninger ved fortsat
bareboatcharter og eventuelle andre alternati-
ver.

Spm. nr. S 133

Til ministeren for Gronland (21/2 84) af:
Tommy Dinesen (SF):
»Vil der efter 1984 af KGH blive investe-

ret i nye skibe uden om private investorer og
i givet fald hvilke?«

Svar (29/2 84):

Ministeren for Grenland (Tom Heyem):

KGH modtager i foraret 1984 nybygnin-
gen »Nuka Ittuk« péa 3.200 BRT fra @rskovs
- Skibsveerft i Frederikshavn. Herefter vil ton-
nagebehovet i atlantfarten veere dekket, sle-
des at der ikke for gjeblikket i KGH er yder-
ligere nybygningsprogrammer under overvej-
else.

Behov for ny tonnage vil naturligvis opsta,
efterhdnden som den nuverende tonnage
nedslides eller udgar af atlantfladen af andre
arsager. Investering i ny tonnage vil blive
foretaget ud fra en afvejning af de forelig-
gende muligheder for stats- eller anden form
for finansiering, som matte foreligge, nér

tonnagebehovet gor overvejelser herom aktu-
elt. :

Spm. nr. S 134
Til boligministeren (21/2 84) af:

Albrechtsen (VS):

»Kan ministeren oplyse, hvorledes hensy-
net til udgifterne pad de offentlige budgetter
kan fore til, at regeringen vegrer sig ved at
forheje byggekvoterne for ungdomsboliger
og almennyttigt byggeri?«

Begrundelse

I sin begrundelse for ikke at ville gore no-
get ved den ophobede pukkel af ansegninger
om tilladelse til opferelse af nyt almennyttigt
byggeri m.v., hvilket vil kreeve en forhejelse
af byggekvoterne i 1984, skriver ministeren i
svaret pa spergsmal S 83, at det er hensynet
til »en meget restriktiv ekonomisk politik«
og de offentlige udgifter, der har veret afgo-
rende. .

Denne begrundelse er ikke holdbar. 1

‘modstning til f.eks. de mange erhvervsstot-

tebevillinger med tvivlsom effekt ud over at
berige kapitalejerne vil et foreget almennyt-
tigt byggeri ikke pa lignende méade fore til
store ekstraudgifter for det offentlige, men
vil derimod med sikkerhed forbedre bade
beskzaftigelsen og boligsituationen.

Det offentliges kapitalindskud til en ny
almennyttig lejlighed udger 18 pct. af en
byggesum pd op mod en halv mill. kr., dvs.
op mod 90.000 kr., mens der samtidig skabes
ca. 1,5 helarsarbejdsplads i et ar, hvilket let
kan indebazre en offentlig besparelse pa un-
derstattelse eller bistandshjaelp pa 150.000 kr.
Hertil kommer ogede offentlige skatteindtaeg-
ter.

Selv hvis kapitalindskuddet, som det bur-
de, igen blev sat til 23 pct., vil der pa kort’
sigt altsd veaere -tale om en besparelse som
folge af det forogede byggeri. P4 lengere sigt
skal der sd regnes med rentebidrag, men det
korte af det lange er, at ministerens begrun-
delse for ikke straks at haeve byggekvoterne
er helt uholdbar.

Svar (2/3 84):

Boligministeren (Bollmann):



