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7) Stk. 1, 1. pkt., affattes saledes:

»Ydelser i henhold til den sociale lovgiv-
ning, herunder dagpenge, sygehjelp, pension
efter den sociale pensionslovgivning og ydel-
ser i henhold til lov om arbejdsskadeforsik-
ring, som tilkommer en skadelidt eller efter-
levende, kan ikke danne grundlag for regres-
krav mod den erstatningsansvarlige.«

Ny paragraf

8) Efter § 30 indsettes som ny paragraf:

»§ 01. En forsikringstager kan ikke opsige
en forsikringsaftale pa grund af en forhgjelse
af premien, som alene er begrundet med den
@ndring af sterrelsen af erstatning for per-
sonskade og tab af forserger, der er en folge
af denne lov.«

Bemearkninger
Tilnr. 1,2,6 0g 7

Andringsforslag nr. 1, 2, 6 og 7 er af re-
daktionel karakter.

I @ndringsforslag nr. 2 praciseres det i
overensstemmelse med den galdende retstil-
stand, at adgangen til at kreeve erstatning for
svie og smerte opherer, nir skadelidtes hel-
bredstilstand er blevet stationer.

Med @ndringsforslag nr. 6 praciseres det,
at det alene er til vejledning for skadelidte
og skadevolderen, nar sikringsstyrelsen tager
stilling til spergsmalet om fastsettelsen af
méngraden og erhvervsevnetabsprocenten.
Som anfert i bemarkningerne til lovforsla-
get, s. 26, henherer den endelige afgorelse af
sporgsmalet i tilfzlde af uenighed mellem
parterne under domstolene. Da der ikke er
tale om egentlige afgorelser fra sikringsstyrel-
sens side, vil sikringsstyrelsens udtalelser ef-
ter bestemmelsen pad samme made som udta-
lelser i henhold til arbejdsskadeforsikringslo-
vens § 62 ikke kunne indbringes for den so-
ciale ankestyrelse.

Andringsforslag nr. 7 skyldes dels de nye
regler om fortidspension, der er blevet gen-
nemfort med virkning fra den 1. januar 1984,
dels et nyt lovforslag om social pension, der

er fremsat af socialministeren.

Til nr. 3

Andringsforslag nr. 3 er begrundet i, at
der som anfert i justitsministeriets besvarelse
af retsudvalgets spergsmél 15 af 12. april
1984 ved fastsxttelsen af erhvervsevnetabs-
procenten kun skal tages hensyn til en fore-
liggende mulighed for revalidering, safremt
det ma anses for sikkert, at revalideringen
lykkes. Dette preeciseres ved den foresldede
endring, som medforer, at henvisningen til
muligheden for erhvervsmassig omskoling og
optrening udgar af bestemmelsen. Der tilsig-
tes ikke nogen realitetseendring ved, at orde-
ne »efter dennes evner, uddannelse,
alder . . .« efter @ndringsforslaget udgar af
bestemmelsen.

Til nr. 4 og 5

Andringsforslag nr. 4 er begrundet i et
onske om i hejere grad at opnd erhvervsev-
netabserstatninger og forsergertabserstatnin-
ger, der svarer til de faktiske tab, der lides.
Udvalget har pid den anden side fundet, at
den hojeste arslen, som erhvervsevnetabser-
statningen kan beregnes pa grundlag af, ber
nedsattes fra 400.000 kr. til 350.000 kr. Dette
er baggrunden for @ndringsforslag nr. 5.

Assurandersocietetet har oplyst, at en-
dringerne efter nr. 4 og 5 formentlig vil be-
virke en samlet forhejelse af forsikringspra-
mierne pa motoransvarsforsikringsomradet
pa ca. 3 pct. ud over den forhejelse, der fol-
ger af det fremsatte lovforslag.

Til nr. 8

1 den foreslaede nye § 01, jfr. eendringsfor-
slag nr. 8, er det i lighed med overgangsbe-
stemmelsen i ferdselslovens § 142 vedreren-
de et tilsvarende sporgsmal praciseret, at en
forsikringstager ikke kan ophave en forsik-
ringsaftale pa grund af en forhejelse af pree-
mien, som alene er begrundet med den &n-
dring af sterrelsen af erstatning for person-
skade og tab af forserger, der er en folge af
erstatningsansvarsloven.



