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F. t. 1. vedr. borteblevne
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Bemaerkninger til lovforslaget

Ikke mindst det tragiske fiskerkutterforlis ved
Skagen har afdakket, at 1946-loven om borteblev-
nes midler er meget for streng over for de menne-
sker, som den ulykkesramte havde falles skonomi
med. Derfor foreslas tre — af hinanden uafhzngige
- lempelser i 1946-loven.

Bemeaerkninger til lovforslagets enkelte bestemmelser
Til § 1

Til nr. 1

I den forferdelige situation, den borteblevnes
zgtefeelle er, vil det ofte vaere af betydning, at ved-
kommende ikke blot kan rade over fallesboet,
men ogsd den del af familiens midler, som er ser-
eje. Serejebestemmelser er jo sa at sige aldrig truf-
fet for at ramme den efterladte ®gteflle i den her
foreliggende situation.

Til nr. 2

Papirlese forhold o.lign. er blevet langt mere
acceptable siden lovens gennemforelse i 1946. De
boer "derfor fremover sidestilles med sgtefeller i
forhold til borteblevnes midler.

Til nr. 3

Nar der er en til vished grensende sandsynlig-
hed for, at den borteblevne er ded, er der ingen
rimelighed i, at der skal hengd et helt ar, for en
dedsformodningssag kan pabegyndes. Fra det tids-
punkt og indtil boskiftet er afsluttet, vil der jo hen-
gd ganske lang tid — meget ofte op til et par &r.
Arsfristen foreslas derfor nedsat til en uge.

Til § 2

Da borteblivelse ikke er noget, der planlaegges
ud fra indholdet af lov om borteblevne, anses det
for ubetenkeligt, at forbedringerne af loven far
virkning ogsd for dem, der allerede tidligere er
forsvundet.



