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eller korrigere oplysninger, som han ikke har haft
anledning til at hefte sig ved, fordi han har veret
af den fejlagtige formening, at oplysningerne ikke
indgik i myndighedens beslutningsgrundlag.

De oplysninger, der udleser heringspligten, kan
f.eks. veere sidanne, som myndigheden har modta-
get fra private, fra andre offentlige myndigheder,
fra forvaltningsgrene inden for samme myndighed,
eller oplysninger, som parten selv har meddelt den
pégeldende myndighed til brug i anden forbindel-
se, og som parten ikke er bekendt med indgér i
afgerelsesgrundlaget for den sag, der nu foreligger.
Der ma i almindelighed antages at bestd en vis
formodning for, at parten ikke har kendskab til, at
en oplysning indgér i afgerelsesgrundlaget for en
bestemt sag, medmindre parten selv har givet op-
lysningen til brug for behandlingen af den pagal-
dende sag, eller det i ovrigt klart fremgar af om-
stendighederne, at oplysninger indgar i afgerelses-
grundlaget. Er det f.eks. i en ansegningsblanket
eller lignende anfert, ‘at nermere konkretiserede
typer af oplysninger vil blive indhentet fra nerme-
re angivne offentlige myndigheder som grundlag
for sagens afgorelse, vil der saledes ikke bestd no-
gen pligt for den kompetente myndighed til at tage
initiativet til partshering over de pagaeldende op-
lysninger.

Pligten til at here parten udleses kun for si vidt
angér oplysninger vedrerende sagens faktiske om-
stendigheder, der er af vesentlig betydning for
sagens afgorelse. Veaesentlighedskriteriet svarer til,
hvad der gelder for notatpligten efter bestemmel-
sen i § 8 i forslaget til lov om offentlighed i for-
valtningen, og skal forstds pd samme méde. Der
kan endvidere henvises til de almindelige bemzrk-
ninger til lovforslagets partsheringsregler ovenfor
under pkt. 8 c.

Pligten til at iverksatte partshering indtraeder
endvidere kun, sifremt oplysningerne ved sagens
afgorelse er til ugunst for den pageldende part.

Det forhold, at myndigheden som kontrol uden

-partens vidende har indhentet oplysninger, der
blot bekrefter eller ikke til skade for parten af-
krefter de oplysninger, som han selv har meddelt
myndigheden, medforer ikke pligt til at iverksatte
partshering.

Undertiden vil det som folge af afgerelsens ka-
rakter ikke vere muligt at afgere, om en oplysning
er til ugunst for parten. Dette kan f.eks. vere til-
feldet, hvor sterrelsen af en ekonomisk ydelse
fastseettes ud fra partens forhold. Her kan enhver
oplysning i princippet siges at vare til ugunst for
parten, fordi andre oplysninger ville fore til en
hejere ydelse. I sddanne tilfeelde indtrader pligten

til partshering. Baggrunden herfor er navnlig det
forhold, at en part i en forvaltningssag i alminde-
lighed ikke har pligt til at fremsette et bestemt
krav over for myndigheden (nedleegge en pastand).
Det er derimod et udslag af den officialmaxime,
der pa de fleste omrdder antages at gelde for for-
valtningsmyndigheder, at myndigheden har pligt til
at drage omsorg for, at sagen oplyses fyldestgoren-
de og pa dette grundlag treeffe en afgerelse under
anvendelse af de retsregler, der regulerer det pa-
geldende omrade. Parten ma derfor gives mulig-
hed for at korrigere afgorelsesgrundlaget med hen-
blik pad at kunne modtage den gunstigst mulige
afgorelse. Dette méd gaelde, selv om den afgorelse,
der ville blive truffet pa grundlag af de for parten
ukendte oplysninger, kunne siges at vere udtryk
for en fuld imedekommelse af det, som parten’
formelt havde ansegt om.

Undertiden knyttes der betingelser eller andre
vilkar til forvaltningsafgerelser. Imedekommes
f.eks. en ansegning om en tilladelse, men knyttes
der til denne en betingelse, og skyldes betingelsen
faktiske oplysninger, som myndigheden uden par-
tens vidende er i besiddelse af, skal der foretages
partshering, forinden afgerelsen traffes. Er forhol-
det derimod det, at betingelsen ikke skyldes de
navnte oplysninger, men oplysninger, som parten
selv har meddelt eller i ovrigt er bekendt med, at
myndigheden er i besiddelse af, skal der ikke fore-
tages partshering.

Endelig indtraeder partsheringspligten efter stk.
1 kun i det omfang, oplysningerne er til ugunst for
den pdgeeldende part. 1 sager, hvor der er flere end
én part, vil der saledes ikke uden videre vare pligt
til at ivaerksette horing af samtlige sagens parter.
Spbrgsmélet om nedvendigheden heraf ma efter
bestemmelsen vurderes konkret i forhold til hver
enkelt part.

Ifelge bestemmelsen i 3. pkt kan myndigheden
fastsette en frist for afgivelsen af udtalelsen i med-
for af stk. 1. Fristen md i det enkelte tilfelde fast-
settes saledes, at der gives parten rimelig tid til at
gore sig bekendt med de pdgeldende oplysninger
og til at udarbejde et eventuelt indleeg. Oversiddes
fristen, vil myndigheden veere berettiget til at traef-
fe afgorelse i sagen uden af afvente partens ind-
leg.

Bestemmelsen i stk. 2 indeholder forskellige
undtagelser fra myndighedens pligt til at iveerksat-
te partshering efter stk. 1. Herudover fastsattes i
lovforslagets § 19 en serlig fremgangsmade, der
under narmere angivne betingelser traeder i stedet
for partshering.



