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Bestemmelsen i ar. I svarer med en enkelt re-
daktionel @ndring til den geldende offentligheds-
lovs § 2, stk. 2, nr. 1, forste og andet led.

Bestemmelsen i nr. 2 er som anfort en samar-
bejdning af den geldende lovs § 2, stk. 2, nr. 1,
sidste led, og § 5, nr. 6. Medtagelsen af bestemmel-
sen i § 5, nr. 6, medferer en vis begreensning i ad-
gangen til at undtage sddanne dokumenter fra
aktindsigt i forhold til den geldende lov, idet an-
vendelsen af undtagelsesbestemmelsen efter forsla-
get forudsatter, at nagtelse af aktindsigt efter en
konkret vurdering kan anses for nedvendig. An-
dringen skonnes dog at vaere uden praktisk betyd-
ning.

Bestemmelsen i nr. 3 er ny og er udformet pa
grundlag af et forslag fra den af offentlighedsud-
valget nedsatte arbejdsgruppe vedrerende spergs-
mélet om adgang til aktindsigt i sager inden for
strafferetsplejen.

Sager inden for strafferetsplejen vil normalt
vaere undtaget fra adgangen til aktindsigt, jfr. lov-
forslagets § 2, stk. 1. Dette geelder dog ikke, hvis
en straffesags akter f.eks. udldnes til brug ved be-
handlingen af en sag uden for strafferetsplejen. En
begraensning i adgangen til aktindsigt vil imidlertid
ogsd i sddanne tilfeelde kunne vere nedvendig for
ikke i det konkrete tilfeelde at modvirke retshdnd-
havelsen.

Hemmeligholdelse for at sikre beskyttelse af
»sigtede, vidner eller andre . . .« vil f.eks. kunne
vere pikraevet af hensyn til muligheden for at
kunne opna en forklaring fra de pagaeldende i
forbindelse med den administrative behandling af
en straffe- eller disciplinaersag. Undtagelsesbestem-
melsen kan derfor ogsa i denne henseende i et vist
omfang siges at vaere begrundet i hensynet til rets-
handhavelsens effektivitet. Undtagelsesbestemmel-
sen vil imidlertid vaere anvendelig ogsd i andre
tilfzelde, hvor hensynet til beskyttelse af den navn-
te personkreds ger hemmeligholdelse pdkravet.
Oplysninger, der vedrerer de pigeldendes private,
herunder okonomiske forhold, vil dog som hidtil
vere unddraget adgangen til aktindsigt i henhold
til lovforslagets § 14, stk. 1, nr. 1. ‘

Udtrykket »discipliner forfelgning« omfatter
alle arter af disciplin@rsager, der er under behand-
ling i den offentlige forvaltning. I mods®tning
hertil antages bestemmelsen i den galdende offent-
lighedslovs § 6, stk. 1, alene at omfatte discipliner-
sager inden for forsvaret og civilforsvaret. Reelt
udvider den foresldede undtagelsesbestemmelse
dog ikke adgangen til hemmeligholdelse, idet be-
gering om aktindsigt i andre disciplinersager,
f.eks. i forhold til tjenestemand, efter omstendig-

hederne antages at kunne afslds med hjemmel i
den geldende lovs § 2, stk. 2, nr. 4.

Afgorelsen af, om de i bestemmelsen neavnte
hensyn ber fore til- hemmeligholdelse af tilakterede
straffeakter, tilkommer den myndighed, der i ov-
rigt har afgerelsen af den sag, hvortil straffeakter-
ne er udlant. Det vil dog ofte vare naturligt, at der
forinden indhentes en udtalelse fra vedkommende
anklage- eller politimyndighed.

Bestemmelsen i nr. 4 er enslydende med den
geldende offentlighedslovs § 2, stk. 2, nr. 2. ‘

Om udvalgets overvejelser om denne undtagelse
henvises til betenkningen side 283 f.

Bestemmelsen i nr. 5 er enslydende med den
geldende offentlighedslovs § 2, stk. 2, nr. 3, og
forudsaetter siledes den hidtidige retstilstand opret-
holdt. Bestemmelsen tenkes navnlig anvendt i
forhold til det offentligés kontraktindgéelser og i
forhold til det offentliges forhandlinger om len- og
personaleforhold. Herudover forudsazttes det, at.
det som hidtil vil veere muligt at begranse offent-
lighedens krav pa aktindsigt i det omfang, det er
nodvendigt for, at offentlige institutioner kan fun-
gere under samme betingelser som private er-
hvervsdrivendes virksomheder eller indgd i et er-
hvervsmassigt samvirke med sidanne virksomhe-
der.

Bestemmelsen i nr. 6 er enslydende med den
geldende offentlighedslovs § 2, stk. 2, nr. 4. Be-
stemmelsen forudsettes som hidtil kun anvendt i
begrenset omfang, hvor der er et klart behov der-
for. Indszttelsen af en udtrykkelig undtagelse i nr.
3, jfr. herom ovenfor, er siledes udtryk for et on-
ske om at begranse.denne generalklausuls anven-
delse af konkrete undtagelsesbestemmelser.

Der henvises i ovrigt til beskrivelsen i betenk-
ningen side 255 ff af geldende ret med hensyn til
bestemmelserne i nr. 1, 2, 4, 5 og 6.

Om baggrunden for nr. 3 henvises til rapporten
fra arbejdsgruppen vedrerende spergsmailet om
adgang til aktindsigt i sager inden for strafferets-
plejen. Arbejdsgruppens overvejelser er gengivet i
betenkningen side 412 ff.

Bestemmelsen i stk. 2 svarer til lovforslagets §
14, stk. 2. Der henvises til bemerkningerne til den-
ne bestemmelse.

Til § 16

I overensstemmelse med princippet i den gel-
dende offentlighedslovs § 7 fastslas det i denne
bestemmelse, at pligten til at meddele oplysninger
efter offentlighedsloven er begranset i det omfang,
de pagzldende dokumenter indeholder oplysnin-



