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politisagsomrddet. Spergsmélet om den narmere
udformning af kriterier for domsmends medvirken
i sager om bedestraf er behandlet i betenkning nr.
994/1983, side 47ff.

Som det fremgér heraf, er det neppe muligt at
formulere et generelt kriterium, der klart kan angi-
ve omradet for bedesager, i hvilke domsmand ber
medvirke. Et flertal i retsplejerddet foreslar derfor,
at der gennemferes en ordning, hvorefter doms-
mend skal medvirke ved behandlingen af politisa-
ger, safremt sagen af retten skennes at veere af
seerlig indgribende betydning for den tiltalte eller af
seerlig offentlig interesse. Flertallet har bl.a. tillagt
det vaegt, at ordningen med udskillelse af sager til
domsmandsbehandling efter rettens bestemmelse
alene omfatter et begrenset omrade af straffesager-
ne, og at de sager, som ordningen berorer, tilhorer
den mindre alvorlige del af straffesagerne, som
efter de gzldende regler behandles uden deltagelse
af domsmand.

Et mindretal (anklagemyndighedens reprasen-
tant) finder, at udvidelsen af domsmandsordnin-
gen til visse politisager af hensyn til onsket om at
opné en klar og entydig kompetenceregel ber be-
greenses til at omfatte sager, hvor der er sporgsmal
om frihedsstraf, samt sager om rettighedsfraken-
delse.

Justitsministeriet er enig i, at anvendelsesomra-
det for domsmand ber udvides til at omfatte de
mere betydningsfulde politisager, og kan tiltrede
flertalsudtalelserne og flertalsforslagene i retspleje-
radets betenkning.

Justitsministeriet kan saledes ogsa tiltrede, at
retten ber vare afskaret fra at idemme hejere straf
end bede i tilfelde, hvor sagen, uanset at doms-
mandsbehandling er foreskrevet i loven, er be-
handlet uden medvirken af domsmand. Det vil
veere en folge af de foresldede nye kompetencereg-
ler vedrerende domsmands medvirken, at friheds-
straf ikke kan idemmes i de neaevnte tilfzlde, og
justitsministeriet har derfor fundet det overfladigt i
lovforslaget at medtage de i betenkningen (lovud-
kastets nr. 6 og 7) foreslaede udtrykkelige regler
herom.

Om betydningen i praksis af den foreslaede
udvidelse af domsmandsordningen henvises til
beteenkning nr. 994/1983, side 43f. Som det frem-
gér heraf, vil forslaget f.eks. betyde, at domsmand
i fremtiden vil skulle medvirke i et betydeligt antal

sager om overtredelse af loven om euforiserende

stoffer samt i visse sager om overtradelse af civil-
forsvarsloven, kildeskatteloven, skattekontrolloven,
merverdiafgiftsloven, miljeloven og dyrevarnslo-
ven. Inden for straffelovens omrdde vil ordningen

med deltagelse af domsmeand i politisager, hvori
der kan paregnes anvendelse af frihedsstraf, bl.a.
kunne fa betydning i sager om overtreedelse af
straffelovens § 265 (fredskrenkelser) og § 266
(trusler pa livet).

2.4. Retsplejerddet har overvejet, hvorvidt der i
forbindelse med gennemforelsen af de ovennzvnte
forslag ber seges gennemfort en ordning, hvorefter
domsmeend i fremtiden kun skal deltage i afgorel-
sen af sager om spirituskorsel efter feerdselslovens §
53, hvis der er spergsmal om frihedsstraf. Sager
om spirituskersel giver pa grund af blodprevebevi-
set sjeldent anledning til bevisproblemer. Endvi-
dere afgeres bade strafudmailingen og frakendel-
sesspergsmalet pa dette omrade efter neje fastlagte
retningslinier i praksis. Om retsplejerddets over-
vejelser vedrerende sporgsmalet henvises til be-
teenkning nr. 994/1983, side 54ff.

Der er i retsplejeradet eriighed' om, at det vil
veere rimeligt og forsvarligt at gennemfore en sa-
dan ®ndring. Under hensyn til at spergsmalet om
at afskaffe eller begranse domsmandsdeltagelsen i
sager om spirituskersel tidligere flere gange har
veeret behandlet i folketinget, der imidlertid har
forkastet forslag herom, og at retsplejeradets ho-
vedopgave har varet at overveje mulighederne for
en udvidelse af domsmandsinstitutionens omrade,
har rddet imidlertid undladt at stille forslag om en
sddan @ndring med hensyn til byretternes sam-
mens&tning i sager om spirituskersel. Radet fore-
slar dog, at reglerne om landsretternes sammenscet-
ning i sager om spirituskorsel endres, siledes at
domsmeand ikke skal deltage i afgorelsen af anke-
sager, som udelukkende vedrerer strafudmaélingen
eller fastseettelsen af frakendelsestidens lengde.

Efter justitsministeriets opfattelse vil det pa
baggrund af den udvidede anvendelse af doms-
mend pd andre omrider, som foreslds pid bag-
grund af retsplejeradets samlede overvejelser ved-
rerende den fremtidige udformning af doms-
mandsordningen, vere hensigtsmassigt nermere at
drefte spergsmélet om gennemforelse af en &n-
dring af reglerne om medvirken af domsmand i
sager om spirituskersel. Justitsministeriet har imid-
lertid fundet det rigtigst i lovforslaget at oprethol-
de den gzldende serlige ordning i ferdselslovens
§ 119, stk. 3, om domsmends deltagelse i sager
vedrerende spirituskersel, hvori der er sporgsmal
om ubetinget frakendelse af forerretten. Lovforsla-
get medtager dog den af retsplejeradet foresliede
begrensede @ndring vedrerende landsretternes
sammensa&tning i sager om spirituskersel.



