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ogsd af hensyn, der snarere kan betegnes som eti-
ske eller hensyn til en fornuftig udnyttelse af na-
turressourcerne. Der kan ogsé tages hensyn til dy-
renes farlighed, ligesom nar det drejer sig-om ind-
forsel af giftslanger for at holde dem privat. 1 den-
ne forbindelse bemarkes, at justistministeriet og
miljeministeriet, foranlediget af henvendelser fra
zoologisk museum og herpetologisk forening, som
er en forening af personer, der er interesserede i
krybdyr, har konstateret et behov for at gennemfo-
re et forbud mod privat hold af visse giftslanger og
andre farlige krybdyr. Baggrunden for et sidant
forbud er dels hensynet til omgivelserne, idet erfa-
ringen viser, at krybdyr af denne art undertiden
slipper los, dels hensynet til ukyndige holdere af
krybdyr, dels hensynet til dyrene selv. Der er enig-
hed mellem de berorte ministerier og zoologiske
eksperter om, at de pageldende dyr indebarer en
betydelig risiko for mennesker. Et forbud vil blive
begrenset mest muligt, og det er endvidere forud-
sat, at der skal vaere visse dispensationsmuligheder.

Til nr. 3

Naturfredningsloven har ikke detaljerede be-
stemmelser om tilsynet med overholdelsen af lo-
vens bestemmelser eller med overholdelse af fred-
ningsbestemmelser. Den geeldende § 62 indeholder
en bemyndigelse for ministeren til at fastsette reg-
ler om tilsyn og pleje, og bestemmelsen er begren-
set til at omfatte fredede omrader.

Miljoministeriet har udstedt en bekendtgerelse
om tilsyn og pleje (bekendtgerelse nr. 640 af 6.
december 1983 om tilsyn og pleje af fredede omra-
der m.m.), hvorefter amtsraddet (Hovedstadsradet)
er tilsynsmyndighed med hensyn til naturfred-
ningslovens generelt regulerende bestemmelser og
fredningsbestemmelser. Dette gelder dog ikke for
arealer, der ejes af staten ved miljeministeriet, idet
tilsynet med disse arealer varetages af skovstyrel-
sen. Endvidere er tilsynet med bestemmelser om
fredning af plante- og dyrearter efter naturfred-
ningslovens § 59 kun omfattet af ordningen, sa-
fremt fredningen er begrenset til et eller flere be-
stemte geografiske omrader. Baggrunden herfor er,
at det ikke synes hensigtsmassigt at plegge amts-
radene at fore tilsyn med eksempelvis bekendtgo-
relse nr. 632 af 11. november 1980 om fredning af
krybdyr og padder, der for hele landet forbyder
indsamling m.m. af alle vildtlevende krybdyr og
padder eller med bekendtgorelse nr. 23 af 25. ja-
nuar 1984 om anvendelse af konventionen om
international handel med udryddelsestruede vilde
dyr og planter (Washington-konventionen).

Endelig er bekendtgerelser udstedt med hjem-
mel i naturfredningslovens § 60 om fredning af
statsejendom eller seterritoriet ikke umiddelbart
omfattet af ordningen, idet tilsynsspergsmalet for
disse fredninger afgores i forbindelse med udste-
delsen af den enkelte bekendtgorelse.

Forslaget til en ny affattelse af § 62 er udarbej-
det p4 grundlag af retshdndha@velsesbetenkningens
forslag. Der er dog foretaget de justeringer, der er
nodvendige af hensyn til den ovenfor beskrevne
ordning, som der ikke tilsigtes nogen @&ndring i.

Bestemmelsens stk. 1 henlegger tilsynet til
amtsradet (hovedstadsrddet), medmindre ministe-
ren bestemmer andet. Det skal bemerkes, at begre-
bet fredningsbestemmelser ogsd omfatter bestem-
melser i fredningskendelser og -deklarationer efter
den tidligere galdende lovgivning.

Tilsvarende foreslas i stk. 2, at amtsradene (ho-
vedstadsradet) som tilsynsmyndighed, ogsa skal
pase, at pabud, forbud og vilkdr overholdes.

Tilsynsmyndighedens forpligtelse efter alminde-
lige forvaltningsretlige principper til at sege et
ulovligt forhold lovliggjort lovfestes i forslagets
stk. 3. Det bemerkes, at for si vidt angar langt
den overvejende del af de ulovligheder, der kan
vare tale om efter naturfredningslovgivningen, vil
tilsynsmyndigheden ikke selv veere i stand til at
meddele dispensation eller tilladelse til at oprethol-
de forholdet, idet kompetencen hertil vil ligge hos
fredningsnavnet, eventuelt overfredningsneevnet.

Bestemmelsen i stk. 4 er ny. Kommunalbestyrel- .
sen er ikke tillagt egentlige myndighedsopgaver i
naturfredningsloven bortset fra, at kommunalbe-
styrelsen kan rejse fredningssager. Da det imidler-
tid i en raekke tilfelde vil vere kommunalbestyrel-
sen, der f.eks. i forbindelse med byggesagsbehand-
ling, faktisk konstaterer forhold, der ma antages at
veere i strid med naturfredningslovgivningen, fore-
slas det, at kommunalbestyrelsen palegges pligt til
i sddanne tilfelde at indberette forholdet til til-
synsmyndigheden.

Om den adgang, der i stk. 5 foreslas for mini-
steren til at udstede nzrmere regler om udovelsen
af tilsyns- og kontrolvirksomheden, bemearkes det,
at det ikke er tanken at fastsette naermere bestem-
melser om omfanget og hyppigheden af tilsyns-
myndighedens kontrol i marken. Dette skyldes
ikke mindst, at de bestemmelser, amtsradene ifolge
naturfredningslovgivningen skal fore tilsyn med
overholdelsen af, er af meget forskellig karakter.
Tilsynets hyppighed vil for si vidt angér de frede-
de omrader saledes afhange af omréadets karakter,
dets sarbarhed og dets anvendelse.




